SÁROSFALYI- ÉS NADASDI BITTÓ- 
ÉS A VELE VÉRROKON BÁRI BÁRY-CSALÁD.
A Duna főfolyásából, vagy csallóköziesen szólva az Öreg-Dunából úgy szólván közvétlenül Pozsony alatt egy mellékág, a Kis-Duna (másként a püspöki vagy szemeti Duna-ág), a régi Csalló (Challow, Challowo, Chollow) ered.[1] Ez a Duna főfolyásával egy nagy szigetséget alkot, amelyet okleveleink a XIII. században is Csallóköz (Cholloukuz, némelykor még comitatus Posoniensis minor) néven említenek. Ezek tanusága szerint azonban ezen szigetség alakulata egyáltalában nem hasonlított a mostanihoz. Míg ugyanis ez napjainkban összefüggő egészet képez és vízben mindinkább szegényebbé válik, kiszárad, sőt előreláthatólag rövid időn belül a Kis-Duna teljes kiszáradása folytán még szigetség jellegét is el fogja veszteni,[2] addig a régi időkben nem képezett egységes egész területet, mivel területét számos folyóvíz, ér járta át, sőt több helyen még tavak is borították, miből kétségtelennek tarthatjuk, hogy számos apróbb szigetre oszlott[3] és e mellett különösen a laposabb részeken mocsaras és ingoványos volt.[4]
A Csallóköznek ezen természeti alakulásában véljük annak okát találhatni, hogy települése még a napjainkban is aránylag gyér a Duna mentén s hogy a legsűrűbb az a szigetség közepén, ott, ahol az alakulat aránylag a legmagasabb s a honnét területe mindkét Duna felé lejt. Ezen alakulattal magyarázhatjuk meg azt is, hogy a Csallóközben nagyobb birtoktestek nem képződhettek, aminek viszont az volt a következménye, hogy nagyobb birtokfoglalás és nagyobb birtokú nemesség nem alakulhatott ki, ha a salamoni nemesektől eltekintünk, kiknek birtoka Salamonvatha[5] körül terült el, azonban épp fekvésénél fogva – közel a Kis-Dunához – nem nagyon bővelkedhetett jó termőföldekben, mint azt különben a fennmaradt oklevelek is tanusítják. Alig is tehető fel, hogy ilyenekben bővelkedve kisebb terjedelmű jó földekért perlekedtek volna.

Így történhetett, hogy Csallóköz túlnyomó része királyi birtok volt és ide telepítették idők jártával a pozsonyi vár jelentőségének emelkedésével 2felszaporodó várnépeket, várjobbágyokat, a terület alkalmasabb, különösen magasabban fekvő részeire, úgy hogy a szigetségnek ezek a részei idővel sűrűn lakottakká lettek.

Az ekként betelepített várjobbágyság előbb-utóbb hadi érdemekért, majd pedig ezen intézmény katonai jellegének csökkenésével azért is, hogy a harcos nemesek száma szaporíttassék,[6] az országos nemesek sorába emelkedve alapítója lett a pozsonyvármegyei, különösen pedig a csallóközi kis- és középbirtokú nemességnek. Soraikból emelkedtek ki és váltak országos nemesekké a Nyékiek, a kiket 1165-ben III. István a pozsonyi ispán fennhatósága alól kivonván, a szent király szabadjainak kiváltságaival ruházott fel.[7] 1197-ben Imre király, Sbima fia Zerzovoyt nemesíti meg közölük.[8] Hasonlókép lesznek országos nemesekké a Magyar várjobbágy nemzetség tagjai 1284-ben, akiknek már 1240-ben 12 külön szállása van;[9] 1287-ben a Nolcsa várjobbágy nemzetség tagjai[10] s utóbb még számos más várjobbágy is.

Legkésőbb, a XIV. század közepe után lettek országos nemesekké az Ettre várjobbágy nemzetség tagjai, kiknek 10 szállást tévő tagjairól azonban IV. Béla király már 1240-ben elismerte, hogy ők a szent király szabadjai közé tartoznak.[11]
A várjobbágyság sorából a nemzetségeken, valamint az egyes várjobbágyokon kívül még egész családcsoportokkal is találkozunk, amelyek előbb-utóbb az országos nemesek sorába emelkedtek. Ilyen volt egyebek között a Lucsei (de Luche) is,[12] melynek legismertebb tagja Csügüd-Csögöd (Chugud) fia András királyi udvarnok, akinek leszármazói a Bári nemesek és az ezekkel vérrokon, ma is virágzó pozsonyvármegyei Sárosfalvi és Nadasdi Bittó-család.[13]
Az alábbiakban ezen család története kapcsán, amennyire a szórványos adatok alapján megállapíthattuk, ezen családcsoport többi tagjainak történetét is ismertetésünk keretébe vontuk, minthogy arra egyébként alig kínálkoznék alkalom.

I.
III. András királynak 1297. évben kelt nemesítő kiváltságleveléből[14] tudjuk, hogy ezen családcsoport tagjai Csögőd fiain Andráson, Csemőn (Chemeu) és Endrősön (Endreus) kívül még Csik (Chyk) fia Töbör (Teber), Salamon fia Sámuel, György fia János;[15] Lőrinc fia Benedek és Becs (Bech) fia Karácson (Karachin) voltak.

Mint a továbbiak fonalán ki fog tűnni, Salamon fia Sámuelnek, Csögöd testvérének kellett lennie, azért e két utóbbit későbbre hagyva, itt előljáróképen csakis ezen családcsoport többi tagját, a nemesítő levél szerint Csögöd fia András fratres-eit, atyafiait mutatjuk be röviden.

Csík fia Töbör.

A kiadott oklevelekben csak egyetlenegyszer, 1276-ban találkozunk nevével és pedig szept. 3-án, amikor Árpádházi Margit boldoggá avatása ügyében foganatosított tanukihallgatások során a Szt Jakabról nevezett várkonyi egyház Péter és a Szt. Istvánról nevezett kürti egyház János nevű plebánosai vallották, hogy másokon kívül Lucsei Töbör (Teber de Luce), akit a kürti plebános még 3«comes Teber» névvel is illet, látta, hogy a Gellei Bodó (Budo) ispán (comes) fia István, akit a rossz lélek megszállt volt («habebat spiritum immundum»), Árpádházi Margit sírjánál három hónap alatt meggyógyult, de nem teljesen, mire atyja ellenkezése dacára még egyszer visszatérve teljesen felépült.[16]
Mennyi ideig élhetett Töbör az 1297-ben történt megnemesítése után, nem tudjuk, mivel ez időponton túl sem a közzétett, sem pedig a hozzáférhető, közzé nem tett oklevelekben adat róla nincs. Annyi azonban bizonyos, hogy két fia maradt: Jakab és Finta, akik 1316-ban Felsőlucsei Sacho fia Páltól 10 penza denáron egy hold földet szereznek,[17] amivel ismereteink ezekről is kimerültek s utódaiknak sincs nyoma.

György (Gergely?) fia János.

Ez idő szerint sem róla, sem pedig Lőrinc fia Benedekről és Becs fia Karácsonról több adattal nem rendelkezünk. A legnagyobb valószínűséggel mondhatjuk azonban, hogy ezen Györgynek vagy Gergelynek és Lőrincnek a megnevezett fiúkon kívül még legalább egy-egy fiúk volt és pedig az elsőnek Máté, a másodiknak Sebestyén. Az elsővel 1327-ben máj. hó 18-án találkozunk, midőn a szilaslucsei kir. udvarnokok Budo vérdíja dolgában a töbörlucsei kir. udvarnokokkal a pozsonyi káptalan előtt egyezkednek, akikért Csögöd fia András fia István, továbbá Sebestyén, egyéb felsorolt rokonaik, közöttük Gergely fia Mátéért is megjelentek.[18]
A második: Lőrinc fia Sebestyén, mint imént láttuk, ugyanekkor András fia Istvánnal a töbörlucsei kir. udvarnokokat képviseli; egy évvel korábban pedig, 1326-ban a már többször említett András másik fiával Péterrel együtt mint töbörlucsei kir. udvarnokok átiratják a pozsonyi káptalannal annak 1323. évi november hó elsején kelt bizonyságlevelét a szilas- és töbörlucseiek között Lakszeg (Lakzyg) nevű földrész tárgyában létrejött egyezségről.[19]
Salamon fia Sámuel.

Életét homály fedi, 1297-iki megnemesítésén kívül róla mit sem tudunk. Ugyancsak ismeretlen a fiáé, Mihályé is, kit csak névleg ismerünk. Ennek fia az a Bári Miklós, aki 1394-ben mint kijelölt kir. ember szerepel.[20] s aki ugyanez évben atyafiaival, Ponya Péterrel és Csögöd fia András leszármazóival a bári[21] birtok iránt perbe szállván, mint alább még látni fogjuk, annak egyharmadát elnyeri.[22]
1395-ben kijelölt királyi ember[23] és ugyanebben az évben még királyi emberként találjuk annál a vizsgálatnál, amelyet a győri káptalan Kis László mester, Máté és Sebestyén királyfalvi nemesek ellen a pozsonyi káptalan körmösdi birtokából történt foglalás miatt foganatosított.[24] Hasonló minőségekben találkozunk vele még az 1397-iki,[25] 1401-iki,[26] 1402-iki[27] és 1409-iki[28] években is.

Utódait az oklevelekben szereplő sok Bári nemes között teljes bizonyossággal megállapítanunk 4közelebbi adatok hiányában mindezideig nem sikerült.[29]
Csögöd és fiai. 

Az ismert oklevelek Csögöd nevét legtöbbször nem mint önálló szereplőért, hanem csak mint fia: András atyjáét említik. Egyetlenegy esetben találkozunk vele magával, bár nem teljesen azonosan nevezve, akkor t. i. mikor IV. László király a szászi, léghi és hodosi[30] várjobbágyokat 1287-ben a Henrik bán fia: Miklós nádor által elfoglalt pozsonyi vár visszavívása körül szerzett érdemek fejében a pozsonyi ispánok fenhatósága és bíráskodása alól kivevén, megnemesíti.[31]
Ezen oklevél eredetije ismeretlen és csak az 1380. évi átírása maradt fenn, mely azonban nem az eredeti 1287-iki oklevélről készült, hanem annak 1327. évi átírásából.[32] Ebben a hodosi megnemesítettek között Hodosi Salamon fia Chyguez, ezen oklevélnek egy másik közlése szerint pedig Chygud említtetik. Mivel ennél az oklevélnél kétszeri átírásról van szó, az átíró vagy átírók helytelen olvasása, vagy elírása, esetleg hanyagsága folytán könnyen csuszhattak be írás vagy olvasáshibák, ezért joggal tarthatjuk a Chyguez nevet is olvasási hibának Chugud helyett, különösen, ha még figyelembe vesszük azt is, hogy a már említett s alább még tárgyalandó 1394-iki perre vonatkozó Kaplai János-féle oklevélből[33] kétségtelenül kitűnik, hogy Csögöd unokái unokatestvérek voltak Sámuelnek ezen perben szereplő utódával, Mihály fia Miklóssal, úgy hogy Sámuelnek és Csögödnek testvéreknek kellett lenniök. Sámuel atyja az 1297-évi nemesítő levél szerint Salamon volt, miből önként következik, hogy Csőgöd atyjának is Salamonnak kellett lennie, ez pedig teljesen egybevág az 1380-iki átírásból ismert s 1287-ben megnemesített Chyguez atyjának nevével, aki ugyancsak Salamon volt.[34] Mindezek alapján, ha nem is állíthatjuk egyéb adatok hiányában teljes határozottsággal, hogy Csögöd vagy utódai Hodosról származtak át a közeli Lucs-ra, ezt a fentiek alapján némi valószinűséggel mégis következtethetjük. Úgy látszik azonban, hogy Csögöd 1287-ben történt nemesítése után nemsokára elhalt mivel, mint fenntebb láttuk, III. András király 1297-ben már fiát Andrást, az udvarnokát s ennek testvéreit Csemőt és Endrőst s ezeknek fratres-eit s utódaikat Lucse (Luche) nevű örök és szerzett földjükkel az udvarnokok sorából kiveszi és azon szolgálatok megjutalmazására, melyeket Csögöd fia András az osztrák várak megvívásánál, valamint a Henrik bán elleni harcokban teljesített, az ország nemesei sorába emeli.[35]
Mivel tárgyalandó családunk ő reá vezethető vissza, azért az ő és utódainak tárgyalását utoljára hagyva, elsősorban két testvérével foglalkozunk.

Endrős. 

Vele az 1297-iki megnemesítésén kívül csak két ízben találkozunk és pedig 1295-ben a békási birtokra vonatkozó egyességnél,[36] és 1329-ben, mikor részt vesz a Pozsony vármegyei, csallóközi Somorján tartott közgyűlésen a nyéki birtokra vonatkozó vizsgálatban.[37] Két fia volt: Kelemen (Clemens) és Tamás, akik 1327-ben szintén jelen vannak a pozsonyi káptalan előtt a már fentebb ermlített egyesség írásba foglalásánál.[38] Ezek utódairól 5sem a közzétett, sem pedig a hozzáférhető közzé nem tett oklevelekben adatok nem találhatók.

Csemő. 

Csögöd ezen fiáról (az eredeti oklevelekben Chemeu, máskor Cemeo, Cemev, Cene, Chene néven említve) először 1282-ben tétetik említés, mikor Margit és Ágnes nevű szolgálóit Karcsai Iván (Iován) fiának, Lukácsnak eladja.[39] 1295-ben a pozsonyvármegyei alispán: Vörös Ábrahám által a lucseiek, Péter fia Tamás és János valamint Tamás fia Lotárd között a békási birtokra vonatkozólag kötött egyesség dolgában kiadott egyességlevél[40] mint a csögödlucseiek részéről többek között megjelent Egyed (Egidius) atyját említi (Cemev névén). Ugyanily minőségben említi őt a már említett 1327-iki bizonyságlevél is Jakab fiával kapcsolatban.

Ezek szerint tehát Csemőnek két fia volt, Egyed és Jakab. Nevökön kívül csak azt tudjuk róluk, hogy az imént említett két ügy elintézésénél jelen voltak, egyéb reájok vonatkozó adatunk ez idő szerint nincs. Egyednek egy fiát ismerjük Pétert, aki szintén jelen van az 1327-iki egyezkedésnél. Fia:

Péter. 

Ezt legtöbbszőr Ponya melléknévvel említik okleveleink. Legelőször 1376-ban találkozunk vele, mikor atyafiaival a pozsonyvármegyei lucsei, valamint az idegenek kezén lévő birtokaikon megosztozik.[41] Öt évvel utóbb, 1381-ben atyafiaival, a közöttük és Bári Péter fia János deák között felmerült viszály ügyében létesült egyességnél szerepel.[42] Mindkét ügyről alább még részletesebben szólunk.

A Bári Mihály fia Miklós által a többi atyafiak ellen indított perben 1394-ben I. Lajos királytól a lucsei, kisföldi, barcseli és békási ősi birtokokért cserében kapott pozsonyvármegyei bári birtok egyharmadát nyeri el.[43] 1397-ben jelölt királyi ember,[44] 1404-ben Görgetegi Mátyus fia Mátyus bári birtokának szomszédos birtokosa,[45] 1407-ben jelen van a pozsonyi káptalan bári birtoka határának megjárásánál[46] és jelölt királyi ember,[47] hasonló minőségben találjuk őt 1410-ben[48] és 1422-ben.[49] Két gyermeke volt:

a) Ilona, Salamonvathai András neje, aki valószinűleg már 1425 előtt elhalt, mivel fitestvére ez évi március hó 18-án a férjét s a többi Salamonvathaiakat nyugtatja a hozomány és jegyajándék letételéről.[50]
b) Ponya János, vele is legtöbbször csak királyi emberi minőségében találkozunk. Így 1407-ben[51] és 1410-ben.[52] Az 1414-iki évben ellentmond Szentandrási Péter fia Miklós és Orros Jakab leánya Erzsébet – Sárosfalvi Pető fia András neje – beiktatásának az általuk vétel útján szerzett bári birtok felébe.[53] 1420-ban nádori, 1421-ben pedig kijelölt királyi ember.[54]
Az 1426-iki év körül másokkal együtt, akik között veje János is szerepel, Várkonyi Mihály és társai ellen valamelyes hatalmaskodást követett el. Ebből kifolyólag ellenük a pozsonyi káptalan vizsgálatot tartott, mely a panasz alaposságát igazolta.[55] 1439-ben Albert király felhivatja őt, hogy adja okát Egyházasbári Péter fiai Domonkos és János részbirtokai elfoglalásának s a 6panasz alapossága esetére királyi színe elé idézteti meg.[56] 1447-ben a Bári Synka (helyesen Sanka) által Rozgonyi György ellen tett panaszban mint a hatalmaskodásra felbujtók egyike szerepel.[57] 1449-ben szomszédos birtokos Bessenyei Andrásnak Süly, Sárosfalva és Macháza birtokokba való beiktatásánál,[58] 1453-ban Szentgyörgyi Györgygyel szemben alperes,[59] 1463-ban pedig kijelölt királyi ember.[60]
Két gyermekéről tudunk, egy leányról (a neve?), kinek férje János, aki a fenntebb említett 1426. év körüli, Várkonyi Mihály s társai elleni hatalmaskodási ügyben szerepel, fia pedig: Ponya Mihály. Ezzel először a fenntebb említett Bári Synka (Sanka) – Rozgonyi ügyben találkozunk 1447-ben, melyben ugyancsak mint utóbbi felbujtója szerepel. 1478-ban Bodóbári Balázs és Erdőhátkarcsai Ferencnek a bodóbári másfél nemesi kuriába való beiktatásánál szomszédos birtokos.[61] A következő, 1479-iki esztendőben,[62] továbbá 1486-ban jelölt királyi ember,[63] 1489-ben tanu,[64] 1491-ben pedig újból jelölt királyi ember.[65]
Ez időponton túli szerepléséről csak annyit mondhatunk, hogy 1492 körül II. Ulászló királytól Katalin leányának fiusítását kéri. Ezen kérelmét a király ugyanez évben kelt oklevele szerint teljesíti és a nagy-, fel- vagy egyházasbári birtok egyharmadrészét egy másik oklevelével nevezett Katalinra, Nagy Bessenyei László (így!) nejére és mindkét nembeli örököseire ruházza. Mikor azonban ezeket a pozsonyi káptalan beiktatni akarta, Bári S[anka?] Péter és Nagybári Egyed fia István a beiktatásnak ellentmondottak.[66] Mint végződött légyen ez az ellentmondási ügy, határozottan megállapítani nem tudjuk, de abból, hogy a fiusított Katalin nemcsak az apai öröklött, hanem még a Felsőbári Egyed fia Istvántól reá szállt birtokokat is 1505-ben 600 magyar arany frton Kereki Aczél Istvánnak adta el,[67] arra következtethetünk, hogy az ellentmondásnak foganatja nem lehetett. Kereki Aczél István pedig dacára az ugyanezen évben Bessenyei László fia és leánya valamint a Nagylucsei János fiai részéről emelt tiltakozásoknak,[68] utóbb, 1519-ben, a királyi kúria ítélete alapján öt felbári jobbágytelekbe mégis beiktattatott.[69]
Katalin fiusításából következtethetjük, hogy Ponya Mihálynak fia nem volt. Katalinról tudjuk, hogy a XVI. század elején megözvegyült és hogy 1505-ben már Hupka Márton neje Felbáron.[70] A Bári nemesek bári birtokának az ezen ág kezén lévő harmadrésze tehát a leányág révén kicsuszott kezükből s idegen kézre jutott.

Csemő második fia: 

Jakab. 

Róla csak annyit tudunk, hogy a fentebb említett 1327-iki egyezkedésnél szintén jelen volt.[71] Fia volt: Iván, aki 1381-ben atyafiaival együtt Bári Péter fiával, János deákkal egyességet köt.[72]
7Csögöd harmadik fia.:

András. 

Az oklevelek első ízben 1295-ben említik, mikor a békási földet illetőleg a lucsei udvarnokok, Tamás és Jánossal, a Péter fiaival meg Lotárd fia Tamással egyezkedtek.[73] 1300-ban jó szolgálataiért, s mivel érettök vérét is ontotta, Lipót fia Lőrinc és Kumpurd hasonnevű fia a lipoldi szántóföldeikből 20 holdat ajándékoznak neki az ezekhez tartozó rétekkel, nádasokkal és a Szőlőtó (Zeuleutou) nevű vízzel.[74] 1302-ben ugyancsak jó szolgálataiért Bartal és társai 5 hold földdel ajándékozzák meg,[75] nehány hóval utóbb pedig mint fogott bíró működik.[76] A következő évben tanu a szolgagyőri birtok terjedelmére vonatkozólag.[77] Ugyanez időtájt a pozsonyi káptalannal átiratja Rinekkerius pozsonyi alispán bizonyságlevelét, mely igazolja, hogy az atyafiai s közte, valamint a szilaslucseiek közötti birtokperben a birtok neki és rokonainak ítéltetett meg s hogy annak határai is megjárattak.[78]
Ez időtől fogva kb. négy évig nem találkozunk vele, mígnem 1307-ben Vörös Ábrahám alispán békei (Beke) birtoka határai megjárásánál, mint szomszédos birtokos jelentkezik.[79] A következő, 1308-iki évben fogott bíró.[80] Ezen időponton túl már csak egyszer találkozunk vele, 1318-ban, ugyancsak fogott bírói minőségben.[81] Ezzel a szereplésével Csögöd fia András el is tűnik, úgy hogy feltehetjük, miszerint 1320 körül elhalt.

Az előbbiekben röviden vázolt élettörténetéből jó okkal következtethetünk arra, hogy tevékeny, szerző embernek kellett lennie, aki a környéken nagy tekintélynek örvendett.

Két fia maradt, István a felbári birtoka után Felbári és Péter, akit Lucsei (de Luche) néven is említenek az oklevelek. Ezek 1322-ben jún. hó 22-én, Bekud fia Balázszsal és Illés fia Miklóssal, Detre pozsonyvármegyei alispántól megszerzik Almod fia Jakab és ez utóbbi fia Péter Kisfölde (Kyuzfeoldi) nevű 23 holdas birtokát és még más 9 hold földet azok minden tartozékával, amelyek nevezett alispánra szállottak, miután Almod fia Jakab, fiával együtt mint hamisító megbélyegeztetett és Csallóközből számkivettetett.[82]
A következő évben a szilas- és töbörlucsei udvarnokoknak a Lakszeg (Lakzyg) földrészért való egyezkedésénél ugyancsak ők jelennek meg a töbörlucseiakért.[83] Az erre vonatkozó egyességlevelet három évvel később azonban csak az utóbb említett Péter iratja át a pozsonyi káptalannal.[84] Ezután már csak egyszer találkozunk velök együttesen mint cselekvő egyénekkel: az általuk és Lőrinc fia Sebestyén által megölt Husvét fia Budo vérdíja ügyében 1327-ben.[85]
Okleveleink Istvánnak csak egy fiát említik: Felbári Miklóst, aki a már röviden említett 81376. évi egyességnél szerepel.[86] Ekkor másodunoka testvérével Péter fia Ponya Péterrel és atyja testvére Lucsei Péternek fiaival, az ő unokatestvéreivel, Domokos és Jánossal a lucsei birtokon akként egyezett meg, hogy azt három részre osztják úgy, hogy abból két rész Domokost, Jánost és Miklóst, a harmadik rész pedig Pónya Pétert illesse. Ebbe az egyességbe egyéb birtokaikat is befoglalták kivéve a Kisfölde és Békás nevű birtokrészeket, amelyekről Pónya Péter elismerte, hogy azok csak Domokost, Jánost és Miklóst illetik.[87] Ez alkalommal még az iránt is megállapodtak, hogy az idegenek kezén lévő birtokokat közös költségen szerzik vissza. Mivel továbbá Domokos azt a nemesi portát, amelyben most élnek, a saját költségén szerezte meg, kárpótlásul az osztályra került s még visszaszerzendő birtokok egy harmadrészét neki zálogba adják 40 márka denárért.[88]
Három év mulva – 1379-ben – unokatestvéreivel János deákkal és Domokossal arra kéri I. Lajos királyt, hogy iktattassa be őket az őket illető töbörlucsei, kisföldi, barcseli (Barchel) és békási birtokokba. Az erre vonatkozó okmányaik felmutatásával meggyőzvén a királyt kérelmök jogosságáról, az a szóban lévő birtokokat nekik visszaadandóknak ítélte s egyben utasította a pozsonyi káptalant, hogy kiküldvén emberét az általa külön erre a célra kijelölt Bősi Lotárddal, őket iktassák be. Azonban egyidejűleg meghagyta a káptalannak még azt is, hogy amennyiben a szilas- és honalucsei, a két regencsei, látráni, köbölkuti és egyedházai[89] népei és udvarnokai ennek a beiktatásnak ellentmondanának azon okból, hogy nekik ezekre a birtokokra szükségük van, úgy arra az esetre, ha említett népei a János deák, Domokos és Miklós felsorolt birtokaira a bári birtokkal járó szolgáltatásokat átvállalnák, a nevezetteket a nekik cserekép adandó bári birtokba, népeit és udvarnokait pedig ezek lucsei és egyéb birtokaiba iktassák be.

Ha pedig népei és udvarnokai a bári birtokot terhelő szolgálmányokat a lucsei és a többi fenntebb megjelölt birtokokra nem vállalnák át, úgy tekintet nélkül népei és udvarnokai ellentmondására iktassák be kérelmezőket az őket jogosan megillető lucsei és egyéb fentebb felsorolt birtokokba. Mivel pedig a király népei és udvarnokai a bári birtokot terhelő szolgálmányokat a lucsei és a többi említett birtokokra átvállalták, a káptalan őket 1380. évi január hó 3-án ezen utóbbi birtokokba, a kérelmezőket pedig másnap a bári birtokba ellentmondás nélkül beiktatta.[90] A következő évben aug. hó 6-án egyrészről Bári János deák, másrészről pedig ennek testvére Domokos, ezen Miklós továbbá Ponya Péter és Jakab fia Iván között a bári birtok, vagy pedig az annak megszerzése körüli költségek dolgában valamely egyenetlenség merült fel, melyet fogott bírák közreműködésével akként intéztek el, hogy a fölsoroltak Bári János deáknak a bári birtok megszerzése és nemességük kikutatása körül felmerült fáradozása és költségei fejében a bári birtokon egy népes telket 40 hold földdel és 15 kaszás réttel engednek át, feljogosítván őt arra is, hogy az átengedett birtokot, ha azt megtartani vagy az utódoknak hagyományozni nem akarná, kegyes alapítványul vagy tetszése szerinti világi személyeknek hagyományozhassa.[91]
Mint mindjárt látni fogjuk Miklós és atyafiai nem soká élvezhették a bári birtokot nyugalomban, mivel Bári Mihály fia Miklós panaszt tesz ellenök, hogy a bári birtokot hatalmasul elfoglalva azt maguk között az ő kizárásával felosztották. Az országbíró ezen perben, melyben az alperesek: Felbári István fia Miklós, ennek fia István valamint Péter fia Ponya Péter, I. Lajos király fenntebb említett privilegialisával védték jogcímöket, felperes jogát megállapítja, minthogy felperes az 1297-ben megnemesített Sámuel unokája és így Csögöd fia András fratreseihez tartozik.[92] 9Egyúttal elrendelte, hogy a bári birtok a felperes és alperesek között három részre osztassék olykép, hogy abból egy-egy rész illesse a felperest, Pónya Pétert, István fia Miklóst és ennek fiát Istvánt, miután a többi megnemesített leszármazói – felperes állítása szerint – utódok nélkül haltak el.[93] Felbári Miklóssal ezután már csak egyszer találkozunk és pedig 1407-ben a pozsonyi káptalan bári birtoka határának megjárásánál, mely alkalommal ott másokkal együtt jelen van.[94] Fia:

István, kiről a most említett alperességen kívül mitsem tudunk. Fia:

Egyed (Egidius). Mint utóbb látni fogjuk Pető fia (Bittó) András fiaival és más atyafiaival 1439-ben a bári birtokra vonatkozólag megállapodásokat létesít[95] és még ugyanebben az esztendőben atyafiaival a fel- vagy máskép nagybári birtokra adományt kap Albert királytól,[96] 1447-ben a már ismert Bári Synka (helyesen Sanka) – Rozgonyi ügyben mint felbujtó és más esetben mint jelölt országtanácsi ember,[97] utóbbi minősége után alig két hóval pedig mint szomszédos birtokos szerepel.[98]
Nehány- évvel később, 1453-ban alperes a pozsonyi káptalannak Szentgyörgyi gróf és társai elleni perében.[99] Ezután vele már nem találkozunk, így valószinűnek tarthatjuk, hogy ez időtájt elhalt. Fia:

István. Életéről a hozzáférhető oklevelekben adatokat találnunk nem sikerült. Csak azt tudjuk róla, hogy 1505-ben már néhai és Bessenyei Lászlóné, Ponya Katalin a tőle örökölt egy nemesi és három népes jobbágytelekből álló felsőbári részbirtokot atyai részbirtokával együtt 600 magyar arany frton Sankfalvi Miklós pozsonyi prépostnak és Kereki Aczél Istvánnak adta el.[100]
Sorra vevén most már Csögöd fia András második fiát:

Pétert, röviden utalunk a testvére István életénél más felsorolt adatokra. Ezen felül csak egyszer találkozunk vele és pedig 1329 május 8-án, amikor mint a Somorján tartott megyei közgyűlésen résztvevőt említi egy oklevél.[101] Két fia volt: Domokos és János deák,[102] kikkel fenntebb, a bári birtok 1376-iki osztályánál találkoztunk. János deák 1378-ban jelölt kir. ember, 1380-ban mint láttuk a korábbi birtokaikért cserébe kapott bári birtokba iktattatott be a testvérével Domokossal és Felbári István fia: Miklós unokatestvérével együtt.[103] A következő évben testvérével és más rokonaival kötött, fenntebb már említett egyességből kifolyólag a szóban forgó bári birtokrészt annak minden tartozékával végrendeletileg a pozsonyi káptalanra hagyományozta, mely ezen birtokba még 1382. évi márc. hó 21-én ellentmondás nélkül beiktattatott.[104] Mivel az 1381. évi egyezkedés aug. hó 6-án történt, kétségtelen, hogy János deák 1381 aug. hó 6-ika után, de mindenesetre még 1382. évi márc. hó 21-ike előtt halt meg.

János deák testvére:

Domokos első ízben 1364-ben szerepel, amikor Jakus pozsonyi bíró ügyvédje.[105] A már korábban részletezett 1376., 1380. és 1381. évi ügyleteknél mint láttuk, ő is érdekelt birtokos. A legutóbb említett esztendőben még mint kijelölt királyi embert is említve találjuk.[106] Ettől fogva felőle adatunk nincs. Utóbb részletezendő eseményekből 10arra következtethetünk, hogy két fiának kellett lennie: Pálnak, kit az oklevelek mint Nadasdit vagy Rohoit említenek és Rohoi Pető (Pethew). Ezekről egyebet nem tudunk mint azt, hogy Pálnak három, Petőnek meg egy fia volt. 1. Pál fiai:

a) László mester. Ezt Kisnek nevezték («dictus parvus»). Unokatestvérével Pető fia Andrással 1388 körül Zsigmond királytól adományul kapja a pozsonyvármegyei, a Palaszó (Palazow) nevű vízfolyás mellett fekvő királyfalvi[107] birtokot, melybe a király Semptén 1388. évi május hó 24-én kelt parancsára máj. hó 29-én ellentmondás nélkül be is iktattatott.[108] Az 1392-iki esztendőben Zsigmond király Váradon aug. hó 21-én kelt patensével testvéreivel Mátyással (így Máté helyett) és Sebestyénnel a törökök elleni hadjáratban Rácországban hűséggel teljesített buzgó szolgálataiért a pozsonyvármegyei Szarva nevű tárnoki (tavernicalis) birtokkal és ennek tartozékaival adományozza meg.[109] 1393-ban jelölt királyi ember Stibor vajdának Zylad, Bogdanch, Podhaychan, Selpe, Colchan, Nempti birtokokba leendő beiktatásához.[110] Az erre vonatkozó királyi parancs Semptén szept. hó 10-én kelt s már pár napra rá, október hó 7-én őt a király Budán kelt kiváltságlevelével Máté és Sebestyén testvéreivel együtt a királyfalvi, szarvai és az ezekhez tartozó egyéb birtokaikra pallosjoggal ruházza fel.[111] Ez a királyi levél László mesterről mint «strennuus miles»-ről emlékezik meg, ami arra mutat, hogy hivatásos katona volt.[112]
Ugyanebben az esztendőben a pozsonyvármegyei alispán, Ostransky Miklós őt és a testvéreit, a már említett Sebestyént és Mátét a pozsonyi káptalan körmösdi birtokán bizonyos föld és legelő valamint két malom hatalmasul való elfoglalásától és letartásától, úgyszintén használatától is tilalmazta.[113] Az erre következő 1394-ik esztendőben unokatestvérét Magyari Pető fia Andrást az engedélyével eladott birtokaiért a bári birtokon szerzett birtokrészek átengedésével kárpótolta.[114] Amint látszik az 1392-ben adományul kapott szarvai tárnoki birtokba csak később, 1395-ben iktatták be, legalább erre következtethetünk a győri káptalan ez évi május hó 30-án kelt jelentéséből. Közben azonban szerzett, vagy adományul kapott még valamit Szarván, Báron és Magyaron is, miután a beiktató parancs a bári és magyari birtokon kívül a kétszarvai birtokra is vonatkozik, amelyekbe ez év május hó 13., 14. és 15. napjain, minthogy ellentmondó egyáltalában nem jelentkezett, simán be is iktattatott.[115]
László mester és fitestvérei a fennmaradt oklevelek tanusága szerint a királyfalvi birtokukkal szomszédos pozsonyi káptalannal békés szomszédságot tartani nem tudtak. Ennek körmösdi[116] népeit nyugtalanítva hol itt, hol ott törnek reájok, úgy hogy e miatt a hatóságokkal folytonos dolguk akadt. Mint látszik, a legnagyobb port a fenntebb említett 1392 körüli Körmösdre való betörésük verte fel. Ez alkalommal a káptalani birtokból 50 holdat, káposztás kerteket, marha legelőket foglaltak el hatalmasul és ezeket árokkal körülvéve még akasztófát is állítottak pallosjogukra 11hivatkozva s a foglalt birtokot királyfalvi birtokukhoz csatolták, a körmösdi jobbágyok vetéseit saját jobbágyaik marháival lelegeltették. A káptalan a kártételek és foglalások miatt több panaszt emelt, míg végül is a győri káptalan a királynak 1395-ben kiadott parancsára ugyanez évi dec. hó 28-án a vizsgálatott lefolytatva, a hatalmaskodást és kártételt megállapította.[117] Mint végződött ez az ügy a királyfalviakra nézve, közelebbi adatok hiányában megmondani nem tudjuk. Annyi azonban bizonyos, hogy a vizsgálat után rövid időre befejezést nem nyert. Az 1399-iki esztendőben, mikor Királyfalva már nem volt a királyfalvi nemesek tulajdonában, a hatóságok még mindig foglalkoztak ez üggyel.[118]
László mester 1396 jún. 10-én még életben volt, mivel ekkor őt a király Kétszarva, Bár és Magyar birtokában megerősítette.[119] Valószinűleg azonban nemsokára elhalt, mivel a király Esztergomban 1397. évi május 9-én kelt levelével László mester magtalan halálával a koronára szállott királyfalvi, nagy- és kisszarvai birtokokat valamint a magyari részbirtokot már Prespolkonnak, a királyi udvar katonájának és általa fitestvérének Györgynek s nőtestvérének Irathnának, Bazini György nejének s ettől származott fiainak: Péter és Lászlónak adományozza,[120] akik ezen birtokokba a győri káptalan által a pozsonyi káptalannak a körmösdi birtokra vonatkozó jogai érintetlenül hagyása mellett tényleg be is iktattattak.[121]
Kis László mester neje, Margit nemes asszony volt, vele csak mint özveggyel találkozunk 1405-ben, mikor május hó 8-án a pozsonyi káptalan előtt Bazini Miklós fia György grófot férjének birtokaiból őt megillető hitbér és jegyajándék kifizetéséről nyugtatja.[122]
b) Sebestyén. Az előbbiekben említett 1392-iki birtokadmányon, az 1393. évi pallosjoggal való felruházáson s a pozsonyi káptalan körmösdi birtoka ellen 1392 körül elkövetett hatalmaskodáson kívül nem szerepel, feltehetjük tehát, hogy 1394 körül elhalhatott.[123]
c) Máté. Ez a testvéreit jóval túlélhette.[124] Részese a testvére, Kis László mester birtok- és pallosjogadományozásának. 1397-ben Zsigmond király tőle és unokatestvérétől Rohói Pető fia Andrástól Budán május hó 3-án kelt parancsával a nekik adományozott királyfalvi birtokot visszavette, hogy azt mint fenntebb láttuk még e hó 9-én Prespolkonnak és érdektársainak adományozhassa. Egyúttal azonban meghagyja a pozsonyi káptalannak, hogy őket az ő megbízásából a Bazini György gróf által keresendő és kijelölendő, a visszavett királyfalvi s egyéb birtokokkal egyenlő értékű és nagyságú, ezekért cserekép adandó birtokba iktassa be.[125]
Ily birtok felkutatása Bazini György grófnak nem okozhatott valami különös nehézséget, mert a pozsonyi káptalan már ugyanez évi június hó 11-én jelenti a királynak, hogy a Bazini György gróf által talált, a királyfalvi és a többi birtokoknak megfelelő, a pozsonyvármegyei Csallóközben fekvő sárosfalvi és nadasdi birtokokba Mátét és Pető fia Andrást június hó elsején ellentmondás 12nélkül beiktatta.[126] A két unokatestvér a cserekép kapott birtokkal meglehetett elégedve, mivel még ugyanez évi szeptember hó 7-én a pozsonyi káptalan előtt kijelentik, hogy őket a király a tőlök visszavett királyfalvi és egyéb birtokokért cserébe adott, imént említett királyi birtokokkal kárpótolván, magokat kielégítetteknek tekintik s ez okon a korábbi birtokaik eladományozásához beleegyezésöket adják.[127]
II.
Mielőtt elbeszélésünk további fonalát felvennénk, röviden szólnunk kell a birtokszerzők cserében szerzett új birtokainak Sárosfalvának és Nadasdnak történetéről s helyre kell igazítanunk ezek birtoklására vonatkozólag az irodalomba átment egynémely helytelen adatot.

Sárosfalva, újkori nevén Sárosfa, mintegy középpontját képezi az északról Nagy-Lég, keletről Egyház-Gelle, délről Süly és Felbár, nyugatról Nagyszarva, nemkülönben északnyugatról Tárnok felől egybefutó utaknak, amivel körülbelül földrajzi fekvését is kellő pontossággal körvonalazhatjuk.

Határának kiterjedése a hozzátartozó Ujfalu pusztával[128] 1863 kat. hold.

Pozsony vármegyének egy újabb keletű monografiájában azt olvashatjuk róla, hogy a vármegyében ily nevű község már 1075-ben említtetik, de hogy ez Ipolyi szerint nem a mai Sárosfa, továbbá, hogy első ízben Sáralja néven szerepel 1328-ban, mely néven említi Földes Gyula is.[129]
Nem oszthatjuk a monografia íróinak egyik állítását sem, sem pedig Földesét. Az első adat nyilvánvalólag I. Géza 1075. évi oklevelére s az abban említette Saroufalu nevű községre vonatkozik. Ám erről Knauz Nándor már kimutatta, hogy az a manap is létező Kis- és Nagysáróra vonatkozik.[130] Az 1328. évi elnevezés, bár ezt a monografia kifejezetten nem említi, csakis azon oklevélen alapulhat, a mellyel L. Károly király 1328. évi február hó 14-én a pozsonyi káptalannak meghagyja, hogy Péter fia Jánoki Domokost Tolvaj és Sáralja nevű birtokokba iktassa be.[131] Ez a Sáralja azonban nem lehetett Felső-Csallóközben, miként azt kétségtelenül megállapíthatjuk egy másik, ezzel csaknem egykorú oklevélből is, mely arra vonatkozik, hogy Pál országbíró előtt Bugár fia Márton fia Nagy Gergely lemond azon perről, amelyet a fenntemlített Jánoki Domokos ellen Tolvajfölde pozsonyvármegyei birtok iránt folytatott.[132] Ezen oklevélben a szóban lévő birtok határa megjárásánál szomszédos föld gyanánt Sáralja említtetik, az oklevél hátírása szerint pedig Tolvajfölde a Boldogazzonfalva és Boldogfalva nevet viselte s így azonosnak kell lennie a manap Szempctől majdnem északra fekvő Boldogfával. Ha tehát Sáralja szomszédos volt Boldogfalvával, nem lehetett Felső-Csallóközben. Egyébként 13e mellett szól még az is, hogy a Sáralja nevet Boldogfának egyik dülője, bár ferdített alakban, mint Sorallya napjainkig is megőrizte,[133] úgy hogy aligha távolodunk el az igazságtól, ha feltesszük, hogy a régi Sáralja idők jártával beolvadt Boldogfalva határába.

Ezek után már most Sárosfalva régi nyomát egyebütt kell keresnünk! Első ízben az 1272-ik évben találjuk Zorus néven említve a pozsonyi káptalan egyik bizonyságlevelében, mely szerint Mór (Mour) és Farkas a Pál fiai egy bizonyos földbirtokukat Patonyi Bulcsnak (Bulchu de Potun), a pápai udvarnokok ispánjának (comesének) adják el.[134] Ebben meg van mondva, hogy a két eladott földrészt az az út választja el egymástól, amely Patonyból (a mai Patonyok egyikéből) Zorusba visz. Ez az út manap is megvan Patonyokból Sárosfára Nagy-Légen át. Utóbb 1294-ben Zorus a nyulszigeti apácáknak adatott el.[135] Ebben az esztendőben még többször is találkozunk nevével és pedig október hó 31-én, mikor Ábrahám fia Csobon (Chubun) és Bőz (Beuz) fiai Máté és Benedek, a béli vár jobbágyai Zorus nevű földjüket, mely «iuxta villam magnam Zorus» van, Ógyai (de Owgea) Farkas fivérének Péternek adják el a pozsonyi káptalan előtt.[136] Itt már a falut vagy települést is megtaláljuk, midőn az oklevél a szomszédokat megnevezve a nagy Zorus falubeli («de villa magna Zorus») királyi népeket említi. Ugyanez évben Csege (Chege) fia Simon s ennek fia Kozma (Cosmas) zorusi várjobbágyok a Koto nevű földrész alsó felén lévő 29 hold örök földjüket három bécsi márkáért ugyancsak annak vallják örökbe.[137] Ez esztendőbeli utolsó adatunk arról szól, hogy zor-i Oka és Simon, kiknek testvérét Endrét, Benedek pozsonyi várjobbágy szolgája János megölte, a pozsonyi káptalan előtt vérdíjon megegyeztek.[138]
Két év multán, 1296-ban Ógyai Péter megszerzi Iváncz fiai Moyk, Moys és Beke és Iwahun fia Iwahun sorusi várjobbágyoknak a Barus vize mellett fekvő sorusi birtokon lévő örök földjei egy részét öt márka súlyú denárért[139] s még ebben az évben adományul kapja III. András királytól Zorus földjét, amelybe ugyanezen esztendőben be is iktattatott.[140] Ez időponttól 1300-ig mitsem tudunk Sárosfalva multjáról, mikor Ógyai András fia Péter, a György fiaitól: Balázs-, Demeter- és Pétertől ezeknek zorusi 30 hold földjét a pozsonyi káptalan előtt megszerzi.[141]
Újabb adatunk róla most már csak 1310-ben akad. Ekkor ugyanis Budo fia Mihály, Bulcsu (Bulchu) fia Miklós földjét, melyet Bulcsu testvére Vrochnak fia László az ő támogatásával szerzett vissza, s amelyből ez neki megfelelő részt igért volt, 10 márkáért visszabocsátja.[142] Ezen oklevél fontossága abban van, hogy módot nyujt Zorus földrajzi fekvésének meghatározásához, amennyiben a szóban lévő földeket úgy írja körül, hogy azok Gelye (Egyház-Gelle), Zarus, Leeg (Nagy- és Kis-Lég) és Potun (Patony) között fekszenek, amivel kétségtelenné teszi, hogy Zorus nem lehet más, mint az újabb időben Sárosfának nevezett régi Sárosfalva, miről egy pillantás a térképre még a helyi viszonyokkal nem ismerőst is meggyőzheti. Az 1310. évtől kb. 44 éven át nem rendelkezünk Zorusról illetve Sárosfalváról adatokkal, 1354-ben Ógyai Farkas comes részesül Sorus, Ujfalu és Egyházasmagyar királyi birtokokra adományban.[143]
14Azonban Farkas comessel az Olgyay-ak (Ógyaiak) itt szereplő ága még ez évben kihalván, ezen birtokok Kont Lőrinc fiainak Miklósnak és Lőkösnek (Leukus) adományoztattak,[144] 1367-ben pedig e birtokok már a budai apácák kezén vannak:[145]
Ezen évből még egy adatunk van, mely arról szól, hogy az itteni királyi udvarnokok bizonyos ügyben ellentmondanak;[146] hasonló ügyben említi őket még egy 1379-iki oklevél is.[147]
Az 1379–1397-iki időközben tudomásunk szerint Sárosfalvára vonatkozó adat nincs, vagy legalább a kiadott és előttünk ismert kiadatlan pozsonyi káptalani oklevelekben nem fordul elő. Az utóbb említett évben történt, mint láttuk, hogy Zsigmond király Rohói (máskor Rohaynak is nevezett) Pál fia Máté s Pető fia Andrástól királyfalvi birtokukat visszavevén, őket ezért a cserében adott Sárosfalva és Nadasd királyi birtokokkal kárpótolta.

Ettől az időtől fogva a Rohói Pető fia András késői utódai a Sárosfalvi és Nadasdi Bittó-család tagjai bírják napjainkig legnagyobb részben Sárosfalvát.
Még csak egy, Sárosfalva birtoklására vonatkozó, Wertner M. egyik közleménye útján az irodalomba átment téves adatot kell helyreigazítanunk.[148] Wertner ezen közleménye szerint I. György bazini gróf Királyfalváért cserébe kapta volna 1397-ben Sárosfalvát és Nadasdot.[149] Úgy látszik Wertner teljesen félre értette Zsigmond királynak a pozsonyi káptalanhoz intézett fentebb már említett parancsát s a káptalan vonatkozó jelentéseit. Ezekből u. i. világos, hogy György gróf a király megbízottja volt arra, hogy a királyfalvi nemesektől és pedig Pál fia Mátyástól (így, helytelenül Máté helyett) s Pető fia Andrástól[150] csere alakjában visszavett Királyfalváért s tartozékaikért ezeknek megfelelő birtokot keressen.[151] Ennek a parancsnak megfelelve György gróf nevezetteknek cserebirtokul a pozsonyvármegyei Sárosfalva és Nadasd birtokokat jelölte ki, melyekbe azok tényleg be is iktattattak.[152] Wertner ezen állítását kétségtelenül a Fejér-féle Codex Diplomaticus már említett közleményéből vette s így tévedését azzal véljük magyarázhatni, hogy őt ezen közlemény fejrésze tévesztette meg, mely tényleg, de helytelenül megengedi azt a következtetést, hogy a csere a Bazini és Szentgyörgyi grófok részére történt.[153]
Pozsony vármegyének már említett monografiája 15szerint 1397 után Malath András pozsonyi polgárt is Sárosfalván találjuk, ki ugyancsak Zsigmond király adományából jutott volna itt birtokhoz.[154] A rendelkezésünkre álló bőséges adathalmazban azonban ezen birtoklásnak semmiféle nyomát fel nem lelhettük. Ez okon azt hisszük, hogy ez a monografia ezt az adatot abból vélte levezethetni, hogy a Sárosfalvára és Nadasdra vonatkozó csereleveleket nevezett polgár 1412-ben a pozsonyi káptalan által kiadatta és 1413-ban Zsigmond király által megerősíttette. Mivel pegig Sárosfalván sem Malath Andrásnak, sem pedig más, Majláth-családbelinek nyoma nincs, mivel továbbá ezen két Malath-féle oklevelet csakis I. Lipót király 1692 jan. 31-iki már említett s különben is hibákkal telt átírásából ismerjük, valószinűnek tarthatjuk, hogy a Malath név éppoly olvasási hiba, mint a Bohay név. Erre mutat az is, hogy I. Lipót király ezen privilegialisában az 1409 ápr. 27-iki és 1413 jan. 27-iki keletű átirásokban Pető fia, Andrásról mint «... Andrea filio Pethew de Malaty»-ról szól.

A másik cserekép adományozott birtok: Nadasd újabb korban is létező kisközség a pozsonyvármegyei alsó-csallóközi járásban Kis- és Nagylucstól délkeletre a Somorjából Bősre vivő út mentén. Határának területe 1087 kat. hold. Történetéről nem sokat tudunk, mivel a XV. századig csak öt oly adatot ismerünk, mely határozottan reá vonatkoztatható. Az első Roland nádor ítéletlevele 1250-ből, mely szerint Nadasti Mihály fiai Ivalm, Illés (Elias), Csene (Chene) nem udvarnokok, hanem szabadok.[155] A második 1269-ből való, mikor IV. Béla Bár (Baar) földét Bodó (Bodou) comesnek adományozza. Ebben a birtok meghatárolásánál említtetik Nadasd.[156] A következő adatunk már a XIV. század elejéről, 1318-ból való. Ekkor Nadasdi [de Nadost] Iván (Iwan) leánya Liliom (Lilium) saját és három kiskorú gyermeke: János, András, Tamás nevében azokat a földeket, melyeket Mocs (Moch) fia Pál az ő (t. i. Liliom) atyjának megölése és egyéb jogtalanságok fejében neki és már elhalt testvéreinek adott volt, a pozsonyi káptalan előtt Pál fia Miklósnak három márkáért visszabocsátotta.[157] A legközelebbi ismert adat ezután már csak 70 év mulva merül fel. Ez azt a Kis Lászlót, aki unokatestvérével Rohói Pető fia Andrással Királyfalva birtokába beiktattatik, nadasdi birtokos- vagy lakosnak mondja.[158] 1390-ben Pensauroi Lénárd kanonok május 13-iki decretuma említi a plebániáját a magyari, gellei, légi, vajkai plebániákkal a szentelt olaj és gyertyák beszerzésével kapcsolatban.[159]
További ismeretünk róla nincs 1397-ig, mikor mint láttuk Királyfalvi Máté s unokatestvére Rohói Pető fia András cserekép birtokba veszik.

III.
Visszatérve már most történetünk fonalára, megállapíthatjuk, hogy az adományosok a csere útján szerzett birtokokat a maguk teljességében nem tudták soká megtartani, mivel Máté és fiai Gergely, János, Mihály és Pál, továbbá Pető fia; András fiával, Mátyással s leányával Annával már 1398. évi május hó 18-án a pozsonyi káptalan előtt nadasdi birtokrészüket 600 magyar aranyforinton Bazini Sebős fia Miklós fiának, György grófnak adják el. Az új tulajdonos a vásárolt birtokba még június hó folyamán tényleg be is iktattatott.[160]
Máté és unokatestvére Pető fia András sem voltak mentesek koruk jellegzetes hibájától, a hatalmaskodástól. Mikor ugyanis sárosfalvi birtokukat elhatárolták, a szomszéd birtokosok, az óbudai apácák új falusi birtokából is csatoltak birtokukhoz szántóföldeket, réteket, erdőket s egyéb tartozékokat. Ezért az apácák őket 1402-ben a birtokuknak Újfalu felőli elhatárolása miatt tilalmazzák.[161]
De egyéb, ennél nagyobb kellemetlenségük is akadt! Zsigmond király mint látszik a felajánlott 16birtokcserét, melyben a cserebirtok kiválasztását illetőleg Bazini György grófnak szabad kezet hagyott volt, megbánta s szerette volna Sárosfalvát visszafoglalni. Ezért Mátét és unokatestvérét Bittó (Bythow, a Bittó név archaicus alakjának másodizbeni felmerülése!),[162] Andrást 1409-ben felhívta, hogy az országbíró előtt birtoklásuk jogcímét igazolják. A felhívásnak eleget teendő, Máté a Szt. Mártonban tartozkodó Rozgonyi Simon országbíró előtt megjelenve unokatestvére András névében is előadta, hogy Sárosfalvát említett unokatestvérével jog szerint bírja s ennek igazolására felmutatta a pozsonyi káptalan 1397. évi jún. 15-én kelt beiktató levelét s felemlítette, hogy mikor a király tőlök Királyfalvát elvette s azt elfoglalta, a foglaláshoz kiküldött Stibor, erdélyi vajda a Királyfalvára vonatkozó adomány- és beiktató- úgyszintén megerősítő és egyéb leveleket tőlük elszedte, amit az országbíró előtt a jelenlevő Stibor is megerősített. Az országbíró ezek után az országnagyokkal olyképpen ítélt, hogy az oklevelekből nyilvánvaló, miszerint Máté és unokatestvére Sárosfalvát cserébe kapta Királyfalváért s mivel a tárgyalás során az is beigazolást nyert, hogy Stibor a királyfalvi birtokra vonatkozó leveleket a birtok elfoglalásakor elvette, a sárosfalvi birtokot Máté és András valamint örököseik mindaddig bírhassák, míg Stibor a tőlük elszedett leveleket nekik ki nem szolgáltatja.[163]
Az országbíró ítéletével a királlyal szemben a birtokpert megnyerték, nagyobb biztonság okából azonban a cserebirtokra s a pozsonyi káptalannak ezen birtokba való iktatására vonatkozó privilegialis levelet 1412-ben a királlyal megerősíttetik.[164]
Máté testvére Királyfalvi Kis László mester a réthei birtok mellett fekvő Mikeháza nevű rétjét a Pálosok máriavölgyi kolostorára hagyta volt végrendeletileg. Ezt a birtokrészt Máté s unokatestvére mint látszik, szerették volna visszaszerezni. Ezért 1415-ben az említett kolostor Miklós nevű perjelével haszonbérszerződést kötöttek, mely szerint a kolostor a rétet nyolc font új denárért nekik használatra átengedi oly hozzáadással, hogy amennyiben a rétet vissza akarnák váltani, vételár fejében tartoznak a végrendelet szerint 100 magyar aranyforintot letenni.[165]
Mátéval még 1425. évi január elején is találkozunk, mikor Gergely fia nemcsak a saját és testvérei, hanem atyja nevében is nyugtatja Bittó András fiait Mátyást (akit az oklevél helytelenül Máténak mond) és Imrét azon 38 kis font lefizetéséről, melyet atyja Máté az unokatestvérének Andrásnak kölcsön adott volt.[166]
Máté hat fiút – Gergelyt, Jánost, Mihályt, Pált, Jakabot és Zsigmondot – hagyott maga után. Az első négy fiú legelőször 1398-ban szerepel atyjukkal a fenntebb említett nadasdi birtok eladásánál, mely szerepléssel János és Pál az események színpadáról el is tünnek. A másik négy testvér osztályos atyjok fiával, György fia Bittó Miklóssal 1421-ben azon érdemek fejében, melyeket Mihály testvérök a prágai tábornak a husziták támadásai ellen való kivédésében s a tábor megtartásában kifejtett, adományul kapják a nyitravármegyei Sárosfalva máskép Rohó nevű és a pozsonyvármegyei Várfölderéthe birtokokat, melyeket elődeik már régtől fogva háborítatlanul birtak, melyekbe az új adományosok a nyitrai és pozsonyi káptalanok által ellentmondás nélkül tényleg be is iktattattak.[167]
17Ez a Mihály és testvérei Jakab és Zsigmond egyébként még a pozsonyvármegyei Sárosfalván is birtokosok voltak, mert 1435-ben, mikor a pozsonyi káptalan Bazini és Szentgyörgyi Péter gróf özvegyének Hedvignek és fiainak: Imre, László és Istvánnak tulajdonát képező nagyléghi birtok határait megjárta, a szomszédosok között mindhárman mint sárosfalvi birtokosok voltak jelen.[168] Jakab és Gergely utolsó szereplése 1438-ra esik, mikor őket Albert király királyi emberül jelöli, egyszerűen Sárosfalvaiaknak nevezve őket a Bittó név nélkül.[169]
Mihálynak Ilona nevű nejétől négy fia volt: István, György, Benedek és Péter, akik 1450-ben özvegy anyjokkal és unokatestvéreikkel, Zsigmond fiai: Miklós és Györggyel s ezek özvegy anyjával Anasztáziával Sárosfalvi Bittó Mátyus (így!) útján nyugtatják Pókateleki Ferencet a sárosfalvi birtokra vonatkozó levelek visszaadásáról.[170] Zsigmondnak imént említett Anasztázia nejétől származó két fiáról egyebet nem is tudunk, azonban volt neki még egy leánya is, Borbála. Ennek férje Réthei István; kivel 1463-ban valamely zálogbirtokba iktatják be a pozsonyvármegyei Réthén.[171] Egy évvel utóbb pedig új adomány címén adományul kapja az ugyanebben a vármegyében fekvő Hodi birtokot.[172]
Ezzel meg is szűnnek ismereteink a Nadasdi vagy többször Rohóinak is nevezett Pál leszármazóiról.

Ami a Mihály és testvéreivel 1421-ben megadományozott György fia Bittó Miklóst illeti, leszögezhetjük, hogy róla a fenti tényen és azon felül, hogy 1430-ban a jelzett adományt adományos társaival együtt egy levélbe foglalva Zsigmond királlyal privilegiális alakban kiadatta,[173] semmit sem tudunk.

Domokos másik fia:

2. Rohói Pető. Csak neve maradt fenn.

Fia: Rohói András, aki először használja a Bittó (Bythow) nevet. Vele már 1388-ban találkoztunk, midőn Kis László mesterrel együtt a királyfalvi birtokot adományul kapta, melyért utóbb 1397-ben cserekép Sárosfalvát s Nadasdot veszik birtokba, 1394-ben pedig Kis László mester egy bári birtokrésszel kárpótolja elidegenített birtokáért.

A XIV. század fordulóján valamely súlyosabb beszámítás alá eső hatalmaskodást vagy kihágást követett el. Ebből kifolyólag ellene eljárás indult s végezetül proscribáltatott. Az 1399. év vége felé ugyanis Pelsőczi Bebek Detre nádor a pozsonyvármegyei hatóságoknak meghagyta, hogy András nejét Erzsébetet, Péter és Mátyás nevű fiait s Borbála leányát birtokaikban, egyéb vagyontárgyaikban és személyökben férjének illetve atyjoknak kihágásaiért, amelyek miatt az számkivettetett s a gonosztevők lajstromába felvétetett, ne háborgassák.[174] Azonban mint látszik, valamikép mégis tisztázhatta magát, mivel a következő év közepe táján a király már megkegyelmezett neki, meghagyván egyúttal úgy a nádor- s országbírónak, mint Pozsonyvármegye hatóságainak, hogy őt bíróságon kívül sem birtokaiban sem személyében ne háborgassák.[175]
Unokatestvérével Mátéval együtt az újfalusi apácák 1402-ben őt is tilalmazták. Ettől fogva jó hosszú időre eltűnik előlünk, hogy 1415-ben röviddel halála előtt találkozzunk újból vele. Ez évben, mint fentebb említettük, bérbe veszi a máriavölgyi kolostortól a mikeházai rétet.[176] U. ez év március hó elsején nejével Erzsébettel és 18Mátyás fiával a pozsonyi káptalan előtt úgy az egyházi, mint a világi forumok előtt folytatott és folytatandó pereikben ügyvédeket vallott.[177] Ezen szereplése után igen rövid idő mulva elhalhatott, mivel Ágota leánya már ez évi május hó 21-én a pozsonyi káptalan előtt Mátyás, Imre és Erazmus fitestvéreit az atyja sárosfalvi és másutt fekvő részbirtokaiból neki járó leánynegyed kifizetéséről nyugtatta.[178] Ez alkalommal Andrásnak sem Anna, sem pedig Borbála leányáról említés téve nincs, így jó okkal feltehetjük, hogy azok már korábban, még atyjok életében elhaltak.

András neje Orros Erzsébet, akivel a már említett 1399. és 1415. évi szereplésén kívül csak egyszer találkozunk és pedig 1414-ben, midőn a király parancsából a pozsonyi káptalannak kellett volna őt és unokaöccsét Szentandrási Miklóst, a Péter fiát, az őket vétel címén megillető bári birtok felébe beiktatni, ennek a beiktatásnak azonban Ponya János és Bári Sanka Domokos fia Pál ellentmondottak.[179] Mint végződött ez az ügy, további adatok hiján megmondani nem tudjuk. Utóbb bekövetkezett események azt látszanak igazolni, hogy a beiktatás később mégis megtörtént.

IV.
András lévén a család azon tagja, kit az oklevelek legelőször említenek Bittó néven ennek archaikus alakjában, röviden meg kell emlékeznünk ezen név eredetéről és előfordulásáról is.

A nélkül, hogy abból bármiféle kapcsolatra akarnánk következtetni, megállapíthatjuk, hogy a Bittó név archaikus alakja mint személynév már jóval korábbról ismeretes, mint azt a Királyfalviakból lett Sárosfalvi és Nadasdi nemesek, a pozsonyvármegyei Bittók ősei felvették. Legrégibb adat az 1263-iki, mely évtől 1395-ig körülbelül 18 ilynevű egyént találhattunk.[180]
A nyelvtudomány megállapítása szerint a Bittó név a Vid keresztnévből ered, mely a naptárakban és irott emlékeinkben mint szt. Vid fordul elő. Ennek a latinban Vitus, az olaszban Vito, a románban Vit, a németben Veit, a csehben ugyancsak Vit, a tót- és szlovénben pedig Vid felel meg. A latin «v» már most a magyarban is könnyen válhatott «b»-vé, mint ezt a Batthyánymisekönyvben az október hó 31-ik napján előforduló Bolffgang = Wolfgang név is mutatja, de az sem lehetetlen, hogy a köznapi latin kiejtésben a «v» bilabialis hang volt, mint p. o. Verona = cseh Berun, német Bern; Venecia = cseh Benatky, Vitus = magyar Bitó, a horvát, dalmát Bitte, Bittoje közvetítésével.[181]
Abból, hogy a pozsonyvármegyei Bittók között a Bythou, Bythow név felléptéig kimutathatólag a Vid név nem fordul elő s hogy éppen Pető (Pethew) fiánál Andrásnál találjuk ezt a nevet első ízben Zsigmond király már említett levelében, mellyel a proscribált Andrásnak megkegyelmez,[182] valószínűséggel következtethetünk arra, hogy itt a Bittó név archaikus alakja a Pethew név eltorzításából, vagy talán eltótosodott vagy németesedett kiejtéséből eredett.

E mellett még azt is felhozhatjuk, hogy a királyfalvi sőt még a sárosfalvi birtoklás idején 19a család tagjai a Bazini és Szentgyörgyi grófok udvarnokai s familiarisai voltak, s így azok német környezetében a németes kiejtés, vagy a tótosodásnak induló népesség tótos kiejtése nyomán ragadhatott Pethő (Pethew) fián Andráson a Bythow név, mely idővel a «w»-nek «ou»-vá való áthasonulása útján Bythou-vá alakult. Mivel pedig a régi «ou» a mai «o» kiejtésnek felel meg, a Bythó, majd Bithó, Bitó, Bittó név fejlődött ki a magyar nyelv természetes fejlődése során.

András gyermekei: Mátyás, Anna, Péter, Imre, Erazmus, Borbála és Ágota. Ezek közöl a három leányról, továbbá Péter- és Erazmusról azt a keveset, amit tudunk már az előbbeniek során elmondottuk.

Imre, kit Ágota leánynegyedi nyugtatójával kapcsolatban már említettünk, Albert királytól 1439-ben érdemei jutalmazásául testvérével Mátyással, Szentandrási György fiaival László-, András- és Péterrel, Bári Groff Mátyás fiával Imrével s Felbári István fiával Egyeddel Fel- és Nagy-Báron birtokadományban részesül. Az adománylevél szerint az adomány tárgya az a birtok, melynek egy részét a megadományozott osztályos atyafiak I. Lajos király adományából, legnagyobb részét pedig Bári Ponya János, András fia István és Felbári Sanka Pál fia Miklós, az adományosok osztályos atyafiai birtokolják kevésbbé jogosan.[183]
A következő évben Erzsébet királyné őt és általa fitestvérét Mátyást a néhai Albert király által odaigért macházai (Pozsony vm.) birtokkal adományozza meg, melybe még ez évben be is iktattatott.[184] 1441-ben pedig kiemelvén azon szolgálatokat, melyeket Bittó Imre néhai atyjának, Zsigmond királynak s néhai férjének Albert királynak, továbbá neki s László fiának, valamint a Szt. Koronának bizonyos követségekben s nehéz katonai vállalkozásokban teljesített, a süly-i (Pozsony vm.) részbirtokot minden tartozékával adományozza neki s általa már említett fitestvérének.[185]
A királyné az utóbbi két adományt még azzal is tetézte, hogy ugyanezen évben Rozgonyi István pozsonyvármegyei főispánnak külön parancsban meghagyta, hogy udvarnokának Bittó Imrének macházai és sülyi birtokán sem őt, sem jobbágyait és vendégnépeit taksák, adók kivetésével, vagy valamely más módon háborgatni ne merészeljék.[186] Ezek az adományozások és kedvezmények arra mutatnak, hogy Bittó Imre Erzsébet királynénak igen kedves embere lehetett.

A pozsonyi káptalan 1447. júl. 3-án kelt nyugtató levelében már mint néhai említtetik, így az adományozott birtokoknak nem soká örvendhetett.[187]
Mátyás. A már említetteken kívül vele még többször is találkozunk. Így 1415-ben Zsigmond király egy, a Hideghéty István fia Miklós és ennek neje Dorottya ellen folytatott perből kifolyólag őt hat hideghéti jobbágytelekbe iktattatja be. Úgy látszik, hogy Hideghéty István nejének Dorottyának Mátyáson leánynegyed követelésének kellett még lennie, mert a beiktatásnál közreműködő királyi ember nevezett Dorottyát e részben többször is kérdezvén, az kijelentette, hogy a leánynegyedre igényt nem tart, mire a királyi ember Mátyás többi birtokjogának becslését mellőzte.[188]
Ez időtől 1424-ig Mátyásról adatok hijjával vagyunk. Ez utóbb említett évben Nándorfehérváron tartozkodik, mint azt egy fennmaradt, nejéhez Bodófalvi Luciához intézett levele tanusítja. Ebben a levelében feleségének gazdasági és házi dolgokban ad utasításokat és tanácsokat. A végén pedig jelzi, hogy urával Hátszegre (Hocak) készülnek, ami őt, a közel hazatérés és viszontlátás 20reményében, örömmel tölti el.[189] Ki lett légyen az ura, a levél szövegéből meg nem állapítható, de a továbbiakból következtetve, minden valószinűség szerint valamelyik Bazini és Szentgyörgyi gróf lehetett.

A következő év elején testvérével Imrével együtt kifizeti atyjoknak az unokatestvéröknél, Máténál felvett 38 kis fontnyi adósságát. Ezzel az elzálogosított sárosfalvi, a falu felső részén, annak végétől számított második sessiójukat s a kétutközi (Ketwtkwzyfeld) nevű földjüket visszaszerzi.[190]
1426-ban nejével Luciával s ennek első házasságából való leányával Katalinnal zálogba veszi Kondorosi Benedek özvegyétől Annától s Lőrinc, János, Anasztázia és Dora (Dori!) nevű gyermekeitől a kondorosi határban a Szépasszonyfölde (Zepaszonfelde) nevű földrész mellett levő Panlefölde nevű földbirtokot.[191]
Sárosfalván kívül birtokos volt Báron is, 1430-ban ottani egész sessióját 16 hold földdel Bodóbári Miklós fiának Andrásnak, fiainak Miklós és Jánosnak, úgyszintén ezen Miklós nejének Margitnak zálogosítja el.[192]
Midőn Zsigmond király 1435-ben elrendelte, hogy a Bazini és Szentgyörgyi Péter gróf özvegye és fiai tulajdonát képező nagylégi birtok határait a pozsonyi káptalan újból járja meg, a királyi parancs ehhez másokkal együtt Mátyást is királyi emberül jelölte. A megjárásnál azonban csak mint szomszédos birtokos szerepelt.[193]
Atyjával Andrással kapcsolatban már említettük, hogy annak neje Erzsébet – Orros Jakab leánya – egyik rokonával Szentandrási Péter fia Miklóssal 1414-ben Báron birtokot vett. Ez a birtok valószinűleg azonos azzal az Óbárfölde birtokkal, amely miatt a Bodófalvaiak Mátyás és Szerdahelyi György neje Ilona ellen, aki Orros Jakab másik leányának Zsuzsának és Szerdahelyi Mihálynak volt a leánya, 1437 körül pert indítottak, melyet fogott bírák utóbb békésen kiegyenlítettek. Az egyesség szerint az óbárföldi birtokon lévő Guthoszthoczel nevű földrésznek a bodófalvi határ felé eső fele részét annak minden tartozékával együtt az alperesek a Bodófalviaknak engedték át, viszont a vitás birtok többi része az alperesek kezén maradt.[194] Az alperesi érdekeltséghez Mátyás fiaival Péter- és Boldizsárral, fitestvére Imre, Szerdahelyi György neje Ilona s gyermekei, végül Bári Mátyás és felesége Erzsébet – az Orros Simon leánya – s gyermekeik Imre, István, Ágnes tartoztak. Az, hogy mindannyian Orros leányok leszármazói, erősít meg minket azon feltevésünkben, hogy az óbárföldi peres birtok azonos az 1414-ben András felesége s rokona által vett birtokkal.

Mátyásnak azonban a perlekedéshez szükséges pénz rendelkezésére nem állott, azt a többi érdekeltek előlegezték s Mátyás az őt illető részt csakis később, a költségek reá eső részének letétele után kapta kézhez a sárosfalvi határ felé eső részen Bodófalvi Benedek fia, Miklós birtoka mellett.[195]
1438-ban kijelölt királyi ember.[196] Ugyanezen évben visszaváltja testvérével Imrével, Vajkai Beled Domokos fiaitól Dénes- és Gergelytől az atyjok által az előbbiek atyjának 20 magyar aranyforintban zálogba adott, Sárosfalva felső részén fekvő két telket, 32 hold földdel s 10 kaszavágó réttel.[197]
Mátyás időközben érdeklődni kezdett ősei régi, úgyszintén egyéb birtokai iránt is, és mint látszik e közben jött reá arra, hogy vonalát a már korábban említett, Bári Mihály fia Miklós által 1394-ben indított perben kijátszották, jobban mondva kinullázták, minthogy a bári birtok őseit, 21Bári Domokost és János deákot s ezek révén az ő vonalát is illette volna. Ennek tulajdoníthatjuk, hogy 1438-ban a pozsonyi káptalannal átiratja a lucsei birtok 1376. év osztályára vonatkozó bizonyságlevelet.[198] Ezzel majdnem egyidejűleg pedig Szerdahelyi György deák fia László eszközöl ki királyi parancsot a végből, hogy a pozsonyi káptalan a lucsei birtokra vonatkozó elveszett oklevelet írja át, aminek a káptalan meg is felelt.[199]
Mátyás és Szerdahelyi László ezután 1439-ben panasszal járultak a király elé s intő levelet eszközöltek ki Bári Ponya Péter fia János ellen, hogy adja okát annak, mi címen foglalta el Egyházasbári Péter fiainak Domokos- és János deáknak birtokait, melyek a panaszosokat illetik.[200] A további események arra mutatnak, hogy Bári Ponya János válasza nem lehetett kielégítő, mivel Mátyás fitestvéreért Imréért is, továbbá Fel- vagy Egyházasbári István fia Egyed, valamint Szentandrási György fiai László és Mihály úgyszintén Egyházasbári Mátyás fia Imre osztályos atyafiak ugyanez évi Szt. György napján a pozsonyi káptalan előtt megjelentek, ott származásukról vallomást tesznek s megállapodásokat létesítenek. E szerint elsősorban kijelentik, hogy mindnyájan Csögöd fia, András fiaitól Domokostól és Jánostól származnak. Azután egymás jelenlegi birtokállományát biztosítják s szövetkeznek arra, hogy az idegenek kezén lévő, őket illető birtokokat törvényes uton visszaszerzik. Mivel pedig egyik érdekelt társuk, István fia Egyed, a per költségeivel nem rendelkezik, ezeket a többi érdekelt osztályos atyafi előlegezi, ennek fejében viszont Egyed egy jobbágytelkét engedi át saját választása szerint. A kölcsönös örökösödést illetőleg oly kötésben egyeznek meg, hogy az örökösök nélkül kimulónak Nagybáron lévő részbirtoka a túlélőre szálljon át.[201]
Nem tudott azonban a költségekhez Nagybári Mátyás fia sem hozzájárulni, ezért ő a visszaszerzendő birtokok reá eső részét a költségek fejében ugyanezen napon ugyanott zálogul leköti.[202]
Talán az imént említett ügyből eredett perlekedés további következménye az a nádori idéző levél is, melyet Bári Sanka István eszközölt ki Rozgonyi György ellen abból az okból, hogy 1447-ben Sárosfalvi Bittó Mátyus, Szerdahelyi György deák fiai László és Péter, Mátyás fia Imre, Péter fia János s ennek fia Mihály, – Bári Ponyák – valamint Bári István fia Egyed felbujtására egy a panaszost és felbujtókat illető levelet tőle elvett.[203]
Mátyásnak bári birtoka miatt még egyéb bajai is voltak. Bári Mátyás fia Imre ugyanis 1452-ben a nádornál intő s perbe idéző levelet eszközöl ki ellene a végett, hogy a Nagybári Péter fiai Domokos és János nagybári részbirtokának negyed részét, melyet Felbári István fia Miklóstól törvénykezési költségek fejében bír és a mely a hatod részét kivéve a panaszost illeti, a költségek letétele ellenében bocsássa ki.[204]
Közben Mátyás gondjait az is tetézte, hogy őt Bazini Imre gróf, nem tudni mi okból, elfogatta s elzáratta. Mint látszik, nagy váltságdíjat követelhetett, mert Mátyás egy fennmaradt zálogfelvalló levele szerint, hogy magát Bazini Imre gróf fogságából kiszabadíthassa, Zsusko nevű második nejével és Péter fiával kénytelen volt 16 sárosfalvi jobbágytelkét minden tartozékával 12 évre száz magyar arany forintban a csöllei várnagynak, Bessenyei Andrásnak és Szentmihályi Lászlónak elzálogosítani, olyannyira, hogy maguknak csak egy sessiójuk maradt 40 hold földdel és egy réttel.[205]
22Mátyásnak ezen ténykedése sok pörösködésnek s oly zálogvisszaváltási pernek vált okozójává, mely csak 1733-ban juttatta a családot ezen birtokrész tulajdonába vissza.

Mátyásnak Bazini Imre gróffal való imént vázolt esete nyilván abból eredett, hogy mint annak familiarisa követhetett olyasmit el, aminek következménye volt az elfogatása. Erre mutat, hogy Bazini Imre és László grófok 1451-ben nyugtatták Mátyást az iránt, hogy ő nehány év előtt mint familiarisuk a bazini vár szükségletére a jobbágyokon behajtott ökröket beszolgáltatta.[206]
Hogy mikor lehetett Mátyás, akit mellesleg megjegyezve az oklevelek felváltva hol így, hol pedig Mátyusnak neveznek, a Bazini grófok familiarisa, arról pontos adatunk ugyan nincs, mégis, mivel csallóközi szereplésének sem az 1398–1415., sem pedig az 1426–1438. közötti időben különösebb nyoma nincs, talán nem térünk el nagyon a történeti igazságtól, ha ebbeli szereplését ezen időközök egyikére és pedig nagyobb valószinűséggel az utóbb említettre tesszük.

Közben Mátyást az országtanács jelölte emberéül.[207] Körülbelül ugyanezen időre esik, hogy Zsusko feleségével a Szczuczafalvi máskép Egyházaspakai Fehér Miklóstól 60 magyar aranyforint lefizetésével visszaváltja azt a hat jobbágytelket, melyet néhai Imre testvérével zálogba vetett volt.[208]
Szereplését a családi oklevelek visszaszerzésénél már Máté fiai révén ismerjük.[209]
Mátyás utolsó nagyobb szereplése az volt, hogy 1450-ben fiával Péterrel a többi fiai nevében is 10 sárosfalvi, az alsó végen, illetve a keleti oldalon lévő sessióját minden tartozékával és a Kerékvölgy két fele (Kerekwelg keth fele) nevű két szántóföldjét, melyek a keleti részen, Barcz felé, a Kerekvölgy nevű résznél vannak s végül egy bári, az István fia Egyed sessiója mellett fekvő telkét 20 hold földdel 20 évre 116 magyar aranyforintban zálogba adott Guthakarcsai Lászlónak.[210] Ez arra mutat, hogy Mátyás az 1444. év körül bekövetkezett elfogatása után többé lábra állni már nem tudott.

Minthogy Mátyással a Garai László nádor által Bári Mátyás fia Imre panaszára kibocsátott intő és perbe idéző levél kelte (1452 febr. 22.) után már nem találkozunk, valószinűnek tarthatjuk, hogy ezen időtájban halhatott el.[211]
Mátyásnak két neje volt, az első Budafalvi (Bodofalvi) Lucia, Szilaslucsei Lőrinc özvegye, akit Szilaslucsei Domokos 1426-ban arról nyugtat, hogy első házasságbeli leányával Katalinnal és második férjével Mátyással (akit az oklevél helytelenül Máténak nevez), a Szilacslucsei Ágostonnak a kezökre jutott ingó s ingatlan vagyonából őt a többi atyafisággal együtt kielégítette.[212]
A rákövetkező esztendőben már Szilaslucsei Domokos fia Mátyus nyugtatja őt, leányát és második urát az első férje után, úgyszintén ennek testvérétől András deáktól továbbá Szilaslucsei Tamásnak Benedek s Ágoston fiaitól, végül János fia Istvántól bármi módon kezükre került fegyverek, pénz s egyéb ingóságok kiadásáról.[213]
Lucia nemes asszony maga is birtokos volt Báron. Egy ott lévő sessióját ugyanis 16 hold földdel 1430-ban Bodóbári Miklós fia Jánosnak zálogosítja el.[214]
Ezután Luciával már többé nem találkozunk. Minthogy a 16 sárosfalvi jobbágyteleknek 1444. évi elzálogosításánál már második neje Zsuskó szerepel, első nejének halálát s Mátyás második nősülését az 1430–1444. közötti időre tehetjük. 23Mátyás ezen nejével a már említett eseteken kívül még csak egyszer találkozunk, mikor 1445-ben Mátyás fiával Péterrel az urának ötven magyar aranyforintot ad kölcsön.[215]
Mátyás hat fiút hagyott maga után és pedig Pétert, Boldizsárt, Lászlót, Barnabást, Ulrikot és Albertet. Mivel ezek közöl az első kettő már 1437-ben szerepel, a négy utóbbi pedig legelőbb 1450-ben tűnik fel először, némi valószinűséggel állíthatjuk, hogy első nejétől csak a két elsősorban említett fiú származhatott.

Boldizsárról a már említett, Óbárföldére való egyezkedésen s az 1450-iki elzálogosításon kívül, Barnabásról és Albertról pedig ez utóbbi elzálogosításon kívül adatunk nincs.

Péter, László és Ulrik szerepléséről már több adat számol be. A családot fiágon csak Ulrik, kinek utódai a XVI. század folyamán kihaltak és László vitték tovább. Utóbbi Imre fiának két fiától Boldizsártól és Andrástól vezethető le a család ma is virágzó két ága.[216] Boldizsárt kell a család sárosfalvi, közönségesen «vörös»-nek nevezett vonala, Andrást pedig a család közönségesen «feketé»-nek, helyesebben keszölcésinek nevezhető vonala megalapítójának tekinteni. Ez utóbbi elnevezést az okolja meg, hogy ezen András utódai a sárosfalvi birtokukon kívül még Vajka érseki szék területén, Keszölcésen is birtokoltak s mint ottani birtokosok rendszerint Vajka érseki széknél is viseltek különböző tisztségeket.

Viszont Ulrik és László fia Boldizsár utódai leginkább csak Sárosfalván voltak birtokosok, bárha közöttük is akadtak olyanok akik Vajka érseki széken is birtokosok voltak s különösen a család elszaporodása s a birtok szétforgácsolódása után ott tisztségeket is vállaltak. Az említett «vörös» és «fekete» elnevezés onnét ered, hogy az 1444-ben elzálogosított és 1733-ban visszaszerzett sárosfalvi birtokrész osztálya végett utóbb a család két vonala között megindult hosszadalmas perekből a XVIII. század végén folyt rendes és a XIX. század elején lefolytatott újított per folyamán a családnak Boldizsártól származó sárosfalvi családtagjai oly nemzedékrendi táblát mutattak be, melyen magukat vörös, a család másik, Andrástól származó vonalához tartozó családtagokat pedig fekete nyomdafestékkel nyomatva tüntették fel, mint azt több, a családi levéltárban őrzött és néhány közkézen forgó nemzedékrendi táblán is láthatjuk.

V. A) A család vörös, helyesebben sárosfalvi vonala.
I. Ulrik és leszármazói.
Ulrik, akit okleveleink Udalriknak is neveznek legelőször 1450-ben tűnik fel, mikor atyjával s két másik testvérével 10 sárosfalvi és egy bári sessiót Guthakarcsai Lászlónak elzálogosítanak,[217] 1457 körül, másik két testvérével az óbudai apácák újfalusi birtokához tartozó Palakata nevű rétet hatalmasul elfoglalja s sárosfalvi birtokukhoz csatolja. Ez az ügy perre vezetett, mely hosszabb huzavona után 1471-ben jutott dülőre, mikor királyi paranccsal három káptalan is teljesített vizsgálatot, ú. m. a győri, pozsonyi s budai. A káptalanok vizsgálata az apácák panaszát igaznak találván, a tettesek a király szine elé megidéztettek.[218] 1468-ban két fitestvérével kívánja magát egy hideghéti és sülyi (?) birtokba beiktattatni s e részben királyi beiktató parancsot eszközöl ki.[219]
1494-ben a sárosfalvi felső és alsó részen fekvő részbirtokait testvérének Péternek 25 magyar 24aranyforintban zálogba adja azzal a korlátozással, hogy azt csak ő és utódai válthassák ki.[220] Mikor a pozsonyi káptalan 1502-ben az imént említett testvérének Péternek Katalin nevű leányát, aki Sárosfalvi István neje volt, az atyja által neki hagyományozott birtokba május 18-án be akarta iktatni, Bittó Imre nemcsak a saját, hanem még Ulrik nevében is ellentmondott a beiktatásnak.[221] Ezután többé nem találkozunk vele. Az 1510. évi okleveleink már néhainak mondják. Gyermekei: 1. Péter. Sem ő, sem alább említendő fitestvérei nem lehettek jó gazdák. Az 1510-ik esztendőben ugyanis birtokaikat Alszászi Simon fia Istvánnak s nejének Bittó Katalinnak zálogosítják el 200 magyar aranyforintban. Ez alól azonban kivették azt a két és fél nemesi sessiót, meg a gellyénbartszegi dülőben Bittó Imre szomszédságában fekvő egyholdas szántót, mely leánynegyed címén nőtestvérüket Ágotát, Új (Wy) László feleségét illeti, amelyet annak egyidejűleg kiadtak.[222] Zavaros pénzügyi viszonyaira mutat az is, hogy 1520-ban egész sárosfalvi részbirtokát 200 magyar aranyforintban Hédervári Ferencnek kényszerült elzálogosítani.[223]
A következő, 1521. évben mint szomszédos birtokost említik s ezzel el is tűnik.[224]
2. János. Ennek csak 1510. évi szerepléséről tudunk Péter fitestvérével. Gyermekei:

a) Gábor, aki János testvérével 1545-ben intőparancsot eszközöl ki Alszászi István és Bittó Katalin fia: Alszászi Sebestyén ellen, hogy az a saját, apai örökjószágukat és öregatyjuk Ulrik néhai testvérének Péternek nála zálogban lévő birtokrészeit a zálogos összeg letétele mellett bocsássa ki.[225] Ennek az intésnek azonban aligha lehetett foganatja, mivel a zálogváltási perben az alperes az elzálogosítást ugyan elismerte, azonban a jelzett birtokokra öröklés czímén maga is igényt tartott. Az országbíró ez ügyben hozott ítéletének lényegét a vonatkozó oklevél hiányossága miatt abból megállapítani ugyan nem lehet, de a pozsonyi káptalannak ez ügyben az országbíróhoz küldött jelentése jó okkal enged arra következtetni, hogy ez utóbbi a zálogos birtokok becslését s a felpereseknek a becsérték letétele után a zálogos birtokba leendő beiktatását rendelhette csak el.[226] A káptalan becslése szerint ekkor a II 1/2 jobbágytelekből a két népes telek 8, az épülettel bíró, de nem népes telek két, a 8 1/2 üres telek pedig 8 1/2 magyar forintot ért.[227]
Gábor 1549-ben abból a perből kifolyólag, melyet nagynénjével Új Lászlóné, Bittó Ágotával együtt a királyi kuriában Bittó Imre fiai: Boldizsár, Gáspár és Menyhért ellen folytatott s melyben Új Lászlónénak tekintélyes kiadásai voltak, fogott bírák közvetítésével megegyezést létesített. Az egyesség értelmében Bittó Boldizsár azt az esküt, melynek alapján Új Lászlóné a költségeket tőle felvehette volna, elengedi, viszont ez utóbbi néhai Bittó Péter Sárosfalva felső részén fekvő két nemesi sessióját minden tartozékával amannak átengedi.[228]
b) János. 1562-ben a Kéméndyekkel együtt esküszik az esztergomi káptalan előtt,[229] 1564-ben pedig a pozsonyi káptalani kiküldött a Ferencz János kuriáján elkövetett hatalmaskodása miatt királyi idéző parancsot kézbesít neki, felesége Klára útján.[230]
3. Tamás, akit szintén már említett 1510-iki ténykedéséből ismerünk.

4. Ágota. Új László neje. 1545-ben Alszászi Sebestyén az általa Ágota fitestvérei birtokába beruházott 200 forintot neki elengedi, Ágota viszont ennek fejében Sárosfalván két üres nemesi 25telket enged át Alszászinák[231] 1548-ban unokaöccsével, Gáborral egy sárosfalvi kuriáját örökjoggal Ferencz Jánosra ruházza át[232] s még ugyanezen esztendőben a tolnavármegyei bikagh-i és zarándok-i részjószágait említett unokaöccse sárosfalvi birtokrészeivel elcseréli.[233] Utóbb 1555-ben atyai nagybátyja, László utódai intőlevelet bocsáttatnak ki ellene, hogy az őt megillető leánynegyed pénzbeli értékének letétele mellett adja ki a fiágat illető birtokokat, melyek unokaöccse János magszakadása folytán csakis őket illetik. Hosszas huzavona után ez a per kb. 100 év mulva 1650-ben a fiágiak győzelmével végződött.[234] 

VI.
Lászlóval az atyjával 1450-ben történt szereplése után csak 1468-tól kezdve találkozunk újból, mikor Mátyás király a pozsonyi káptalannak meghagyja, hogy őt Ulrik s Péter testvéreivel iktassa be néhai Hideghéti Miklós pozsonyvármegyei hideghéti és sülyi birtokaiba.[235] Hogy ellene s most említett két testvére ellen az óbudai apácák 1471-ben az 1457 körül elkövetett hatalmaskodás miatt panaszt emeltek, mely három káptalant is foglalkoztatott, már említettük. 1472-ben Karcsai Miklós inteti meg őt s vele két testvérét a végett, hogy az atyjok által zálogba tett tíz sárosfalvi sessiót vegyék tőle vissza.[236] Az intésnek azonban foganatja nem volt, mivel az 1476-ban hasonlókép eredménytelenül megismételtetett.[237] A birtokot utóbb 1481-ben Bittó Péter s veje Alszászi István váltották vissza 80 magyar aranyforinton.[238]
Lászlónak s említett két testvérének volt azonban a pozsonyvármegyei Rétén is birtoka, mely 1476-ban Réthei Péter s Jánosnak zálogosíttatott 26el, kik abba még ez évben be is vezettettek.[239] Erre az időre esik a három testvér s László fia Pálnak egyezkedése Magyarbéli Fülöp fiai János és Lászlóval és Bertalan fia Péterrel az atyjok, illetve Pál öregatyja által megölt Magyarbéli Fülöp fia Kálmán vérdíja ügyében, amelyet fogott bírák közreműködésével békésen egyenlítettek ki.[240]
Mint látszik a László atyja által zálogba vetett 16 sárosfalvi sessió körül még László életében, 1492-ben merültek fel vitás kérdések. II. Ulászló király ugyanis ez évi február hó 17-én Péter s testvérei László és Ulrik kérelmére a pozsonyi káptalanhoz parancsot küld, hogy a káptalan Adas Gallus, Guthori Péter és Csentefalvi Sátor János nemeseket idézze maga elé s hallgassa ki őket azon fogott bírói döntésükre vonatkozólag, amelyet néhai Bittó Mátyus (így!) és néhai Bessenyei András között felmerült ügyben hoztak. A megidézettek a káptalan előtt ápr. hó 16-án meg is jelentek s ott azt vallották, hogy körülbelül 42 év előtt, – tehát 1450-ben – a csöllei várban előttük s más meghívottak előtt néhai Bittó Mátyus sárosfalvi birtokát, melyet ő néhai Bessenyei Andrásnak zálogba adott volt száz magyar aranyforintban, Gutakarcsai Kása László magához váltotta, az összeget letevén s azt Bessenyei András felvevén, a zálog tekintetében kielégíttetett.[241]
A vallomás dacára II. Ulászló király már néhány hónap mulva, ugyanez év aug. 29-én utasítja a pozsonyi káptalant, hogy néhai Bessenyei András fiának Kiliánnak nejét, ki ekkor már Borsai Csorba Andrásné, úgyszintén ennek első házasságából származott leányát Magdolnát iktassák be néhai Sárosfalvi Bittó Mátyusnak, feleségének Zsuskónak s fiának Péternek sárosfalvi 16 jobbágytelkébe, amelyet zálog címén bírnak. A beiktatásnál azonban Mátyás másik fia Péter s ennek veje Sárosfalvi István ellentmondottak.[242]
Lászlóról ezután már nincs adatunk. Mivel Bittó máskép Alszászi István 1494-ben már fiait nyugtatja a zálogba vetett 10 sárosfalvi sessió egyharmadának visszaváltásáról, jó okkal mondhatjuk, hogy 1494 előtt halt el.[243]
László három fiút hagyott maga után: Pált, Benedeket, Imrét.

1. Pál. Róla azt a keveset, amit tudunk, már fenntebb elmondottuk.

2. Benedek. Őt a most említett 1494. évi nyugtatóból ismerjük.

3. Imre. Legkorábbi szereplése, hogy 1502-ben Korompai Nehéz Jánossal és Bittó Ulrikkal ellentmond Bittó Istvánné szül. Bittó Katalin beiktatásának az édes atyjától Bittó Pétertől örökölt birtokrészbe.[244] Birtokeladásairól meg zálogfelvallásairól fennmaradt káptalani levelek arról tanuskodnak, hogy nem lehetett jó gazda. A várfölderéthei birtokot érdektársaival Kéméndy Lajos nejével Potentiánával s Uszori Csölley György özvegyével Ilonával 150 magyar aranyforinton eladja 1503-ban Réthei Csóka Imre-, Miklós-, Réthei Nagy András-, Vitál- s Réthei Nagy Miklósnak.[245] 1520-ban óbári rétjét veti zálogba Bodófalvi Miklós fia Lőrincnek, Budafalvi Benedek fia Tamásnak s Bittó István és fia Sebestyénnek,[246] miután előzetesen 1519-ben már hét hold sárosfalvi szántóföldjét Fisi Ambrusnak zálogosította el.[247] 1521-ben már három fiával, Gáspár-, György- s Boldizsárral két sárosfalvi sessióját zálogosítja el Földes János és Zsófiának[248] s ugyanebben az esztendőben ugyanezeknek még más öt hold szántóföldet is.[249]
1519-ben jelölt királyi ember.[250]
27Neje Beketfalvi Bálint leánya Orsolya,[251] akitől a már említett három fiún kívül még Menyhért, András, akiről leszármazóival együtt a család keszölcési – fekete – vonalában lesz szó; Katalin s Borbála származtak.

a) Menyhért, kiről az alább említendő hűtlenségi esetén kívül mit sem tudunk.

b) Katalin, az Oros Márton neje.

c) Borbála, a Beneéthei Gergely Pál felesége.

d) György (vagy Gergely), akiről nincs adatunk.

e) Gáspár, már 1598 előtt elhalt, egy fiát, Andrást hagyva maga után, aki 1590-ben Boldizsár nagybátyjával s nagynénjeivel az apai vagyonon megosztozik. Utódai nem voltak.

f) Boldizsár. 1564-ben testvérével Menyhérttel az Új Gáspártól leánynegyed címén Sárosfalván bírt fél sessiót visszakapja.[252] 1567-ben most említett testvérével véres verekedésbe keveredvén, Oláh Miklós királyi helytartó hűtlenség címén a sárosfalvi birtokon lévő két házukat azok minden tartozékával id. Bajchy Jánosnak s általa ifj. Bajchy János komornyikjának adományozza el.[253] 1572-ben zálog címén megszerzi özv. Kinizsy Ferencné egy óbárföldi és két sárosfalvi rétjét 200 magyar forinton.[254] A vonatkozó zálogfelvalló levél az ezen időbeli gazdasági viszonyokba is bevilágít, mivel a rendes szokástól eltérőleg kifejezetten rámutat az elzálogosítás okára: az akkori nagy drágaságra s éhséges időkre, 1586-ban Sáffár Istvánnétól vesz 3 sárosfalvi rétet zálogba.[255]
Az előbb Gáspár fia András kapcsán említett 1590. évi osztály szerint a leányok a sárosfalvi birtokokat a fiágnak engedték át, viszont a két fiági örökös a leányágnak a modorbári birtokokat engedte át s 70 frtot[256] fizetett. Közbevetőleg meg kell említenünk, hogy Imrének az itt felsorolt hat gyermekén kívül kellett még egy leánygyermekének is lennie, akinek nevét azonban nem ismerjük. Fennmaradt oklevelek tanusága szerint ez Kéméndi Péter familiárisának, Uzsalyi Péternek volt neje, Kéméndi Péter 1544-ben a Bittó Imrétől zálogban bírt két sárosfalvi sessiót Uzsalyinak, familiarisának visszaadja.[257] Ugyanebben az esztendőben azonban ez az Uzsalyi Péter az ipa, Bittó Imre által Kismagyari Földesy Jánosnak elzálogosított sárosfalvi jobbágysessiót s néhány hold földet a közben megözvegyült Földesy Jánosnétól visszaváltja.[258]
Boldizsárnak két neje volt és pedig az első Beketfalvi Ilona, a második Kövér Tamásnak egy leánya, kinek neve ismeretlen. A két nőtől öt gyermeke született, az elsőtől: Benedek, András, Pál, Sebestyén, a másodiktól Imre.[259]
1. Benedek. Mosony vármegye szolgabírája; korán, még 1604 előtt halt el, özvegyet Somogyi Katalint s két gyermeket hagyva maga után. Ezek:

a) András, ki még gyermekkorban mult ki és

b) Piroska, Huszár Mátyás neje; ennek fiát Pozsony vármegye hatósága 1610-ben öregatyjának Bittó Benedeknek testvéreivel megosztoztatja.[260]
II. András. Ő vele az imént említett osztály kapcsán találkozunk először; 1607-ben jelölt királyi ember.[261]
III. Pál. 1609-ben nádori ember.[262] 1614-ben Pozsony vármegye egyik esküdtje.[263] Ezen minőségében vesz részt ebben az esztendőben a nagymagyari templom ágostai vallású patronusai által kért vizsgálatnál.[264] A következő évben tilalmazza nemes Györgyei Andrást, hogy a Boka Istvánné, 28Ferencz Ilonától vett s nőág ellen indított per alatt álló ingatlanokra ne építsen.[265]
Felesége Etyeki Zsuzsa nemes asszony egy régebben Pozsony vármegyében szerepelt, Nagylégen birtokos, de utóbb onnét teljesen eltűnt család sarja.[266] Ettől két fiáról tudunk, és pedig:

a) Gergelyről, akit 1643 körül Hölgye Gáspár győri lovaskatona, midőn az Győrből Dunaremetén át Csallóközbe igyekezett, Dunaremetén a révnél annyira összevagdalt pallosával, hogy az utóbb sebesüléseibe belehalt.[267]
b) Lukácsról, az előbbi bátyjáról. A család eme vonalát egyedül ez vitte tovább. Befejezi a leányág ellen vitt, már említett pert s mint pernyertes unokatestvérével Mihállyal bírói végrehajtást eszközöl ki a leányági leszármazók, közöttük Földes Farkas fiai ellen is s ennek során említett unokaöccsével a visszapörölt birtokokat 1652-ben a leánynegyed pénzbeli kiegyenlítése után birtokba veszi.[268]
Közben azonban 1650-ben Pál fiával s Borbála leányával, akikről jelen szereplésükön kívül egyebet nem is tudunk, a csallóközi szenterzsébeti prediumon lévő részjószágát 50 hold földdel Snobl somorjai mészárosnak zálogosítja el 300 forinton;[269] két évre reá pedig ugyanitteni nemestelkét 60 hold földdel veti ugyanannál 550 magyar forinton zálogba.[270] Ez a birtok 1662-ben, mikor Pál megtudta, hogy osztályos atyfiai részüket Szelepcsényi György érseknek eladták, 150 magyar forinton Szelepcsényi részére történt áruba bocsátása után teljesen nevezett érsek tulajdonába ment át.[271]
Lukács neje Vízkeled Erzsébet volt, aki férje halála után másodszor is férjhez ment Szilády Demeterhez, aki 1691-ben végrendelkezve összes vagyonát mostohagyermekeire: Bittó István-, Gergely- és Máriára hagyta.[272]
Lukács gyermekei:

István és leszármazói. 

1678-ban a család többi tagjával, névszerint Gergely testvérével, Ferenc- s Imrével együtt a Földes-családbeliekkel a leányági birtokok dolgában, melyeket a Földes-család tagjai a bírói ítélet dacára erőhatalommal maguknak visszafoglaltak,[273] egyességet köt. E szerint a Földes-családnak 150 magyar forintot fizetnek, minek ellenében ezek a vitás földeket s az ezekre vonatkozó okleveleket a családnak átadják s a további pörösködést beszüntetik.[274]
1682-ben a felső csallóközi járás egyik eskütje,[275] 1685-től fogva pedig mint Pozsony vármegye szolgabírája szerepel kimutathatólag 1693-ig.[276] 1693-ban testvéröccsével adományul kapja a pozsonyvármegyei macházi és hideghéti birtokot. Az adománylevél szerint az elsősorban megnevezett birtokot már Albert király s neje Erzsébet királyné adományozták volt az adományosok őseinek, Bittó András fiainak Imrének s Mátyásnak s abban adományosok most is benne vannak. Megemlíti az adománylevél azt is, hogy a hideghéti birtokot fentemlített Mátyás fiainak: Ulrik-, László- s Péternek már I. Mátyás király adományozta 29volt.[277] Mikor a beiktátásra került, Maholányi János és vele számosan ellentmondottak, akik a személynök elé megidéztettek. Mint végződött az ellentmondási per, közelebbi adatok hiányában megmondani nem tudjuk.[278]
István egyébként is szerző ember volt, Bittó Mihály fiaitól, Ferenc- és Imrétől 1679-ben megszerzi azon üres telket, melyet ezek atyja néhai nemes Semlye Györgytől Sárosfalván vett,[279] 1691-ben Nagymagyaron szerez birtokot, 1692-ben megszerzi Győrfű Miklósnak a sárosfalvai határban levő szántóföldeit.[280]
István tudta azt is, hogy öreganyját Etyeki Zsuzsát illetve az Etyeki leányágát az Etyeki birtok egyenlőképpen illette a fiággal, így azt is szorgalmazta, hogy testvéreivel az öreganyjok után őket illető birtokokat megkaphassák. Ezért e részben 1673-ban a bizonyítás felvételét kérte s ennek sikeres befejezése után hosszas huzavona után osztályparancsot eszközölt ki,[281] amelynek alapján aztán 1698-ban az Etyekiek kis- és nagylégi valamint előpatonyi birtokain a testvérével Gergellyel megosztozik. 1702-ben Vajkán másokkal egy érseki kuriát kér fel s kap adományul.[282] Ezeken kívül volt még neki Nagy-Magyaron zálogos birtoka is.[283]
István sánta ember volt s mint látszik bénasága oly mérvű volt, hogy az az aggkora mellett a szabad mozgásban nagyon befolyásolhatta.[284]
Talán ez a körülmény játszot bele, hogy a Rákóczi-féle mozgalmakban hadbavonulva tevékeny részt nem vehetvén otthon maradt birtokán gazdálkodva s e mellett a Rákóczi által elkobzott javak prefektusságát viselte,[285] miből utóbb családjának kellemetlenségei is keletkeztek, annak dacára, hogy aligha lehetett nagyon kompromittálva. Az 1704. évben Pálffy János gróf tábornagyi helyettestől kegyelemlevelet kap, mire ő néhány nap mulva ehhez alkalmazkodva a hűségfogadalmat leteszi.[286] Ez azonban nem akadályozta Stipsich Györgyöt abban, hogy nevét 1708-ban a csallóközi rebellisek közé fel ne vegye![287]
István egyébként még a csallóközi szt. antali ferences kolostor gondnoka (syndicusa) és confratere, mely körülmény lehetővé teszi halála idejének hozzávetőleges megállapítását is.[288]
Ha még felemlítjük azt, hogy Pálffy János Antal gr. bizonyos ügyeiben mint királyi ember szerepelt,[289] elmondottuk mindazt, ami róla fennmaradt.

Neje már 1676-ban Bors Zsuzsa,[290] akitől öt fia és három leánya származott, a legidősb:

a) Gáspár, katona volt s Nádasdy tábornok szolgálatában állott és a felkelésben el is esett.[291]
b) Mihály, részt vesz a Rákóczi-féle felkelésben, majd az 1705. év elején a király iránti hűséghez visszatérve Heister gróf magyarországi főparancsnoktól kegyelmet kap.[292] Az 1710-iki esztendőben Gáspár testvérével együtt felségfolyamodványban kéri, hogy mivel egyikük (ez az előbbi gracialis levél szerint csak ő lehet) már öt éve a király szolgálatában áll, a másik (Gáspár) pedig kezdettől fogva Nádasdy tábornok szolgálatában állott, a király eddigi hű szolgálataik 30s jövendőbeli hűségük jutalmául adományozza nekik azon birtokrészeket, melyek nagyobbrészt anyjuk által jutottak hozzájuk és így azok őket meg három nőtestvéröket illetik. Hasonlókép kérik azon birtokrészeket is, melyek atyjuk miatt, bár annak hibáján kívül, valamint három testvérük hűtlensége folytán, minthogy azok most is a rebellisek szolgálatában állanak, a királyi fiskus kezére jutnának.[293]
Nyilvánvaló ebből hogy legalább a család néhány tagját óhajtották a hűtlenség vádja alól mentesíteni. Ennek oka pedig abban volt, hogy a Bittó-családnak 1444-ben elzálogosított 16 jobbágytelke időjártával a Beketfalvi Mórocz-család kezére került, mely a Korompai Nehéz-család kihalása után, ennek a Kéméndy-család kezére jutott birtokai felkérése mellett még a Bittó-család általuk zálogban bírt birtokát, mint szerintök a kihalt Nehéz- ill. Kéméndy-családtól eredőt, felkérni szándékozott.[294] Úgy látszik azonban, hogy a Bittó-családnak a zálogbirtoka visszaváltása iránti törekvése, meg a Mórocz-családnak a Nehéz-féle sársfalvi részbirtokba való beiktatása ellen Bittó István és Gergely által 1690-ben emelt ellentmondás[295] ezt megakadályozván, a Bittó-család birtokai legalább egy részének megszerzésére legjobb alkalomnak vélték a család némely tagjának a Rákóczi-féle felkelésben való rész vétele felhasználását. Így történt aztán, hogy 1710-ben Mórocz Lénárd, György és Ferenc özvegye a hűtlenségbe esett Bittó-család egynémely birtokát kérik adományul.[296] A következmények azonban azt mutatják, hogy sem a Stipsich-féle feljelentésnek, sem pedig Móroczék felkérésének nem volt foganatja, mivel Mihály és testvérei Gáspár kivételével, aki a Rákóczi-féle felkelésben időközben elesett,[297] az apai birtokon s a magyari jószágon 1716-ban megosztoznak.[298]
Mihály sok gondja között nem feledkezett meg nemesi kiváltságairól sem, mivel 1722-ben István öccsével Pozsony vármegyéhez folyamodik, hogy a generalis decretum taksa fizetésre vonatkozó szakaszát reájuk mint régi nemesekre is alkalmazzák s őket a taksafizetés alól mentesítsék, aminek a vármegye helyt is adott.[299] A mozgalmas időkben egyébként őt sem kimélték az anyagi gondok. Így esett, hogy 1722-ben István testvérével együtt a kispadányi máskép gyülősi birtokon, Bök nevű helyen fekvő négy üres, ház nélkül szűkölködő sessiót minden tartozékkal az Alistálban lakó nemes Nagy István- és Jánosnak 300 rhénes forintban kellett elzálogosítaniok, magoknak csak azt tartván fenn, hogy a birtokhoz tartozó Hajo nevű vízben saját szükségletükre évente kétszer, halászhassanak.[300]
Mihály neje Korláth Éva volt, kitől több gyermeke származott. Ezek egyikének, Jánosnak késő utóda Ernő, aki a mult században pályafutását mint Bars vármegye tisztviselője kezdette meg; az 1870-es évek elején, a királyi bíróságok megszervezésénél előbb törvényszéki bíró, utóbb pedig mint a budapesti királyi ítélőtábla bírája működött. Szolgálati idejének betöltése után a harmadosztályú vaskoronarend egyidejű adományozása mellett nyugalomba vonulván, Pozsonyban élt az 1913. évben bekövetkezett haláláig.

Mihály másik fiának, Gáspárnak késő utóda Jenő, aki több uradalomban teljesített szolgálat után gr. Széchenyi Bertalan felső-segesdi uradalmának felügyelője. A proletárdiktatura kitörése után onnét sárosfai birtokára menekül s fiával ott gazdálkodik.

g) István. A fentebb tárgyalt felségfolyamodványból következtetve részt vett Rákóczi felkelésében. 31Úgy látszik, hogy az 1709. évi általános kegyelem révén menekült meg a büntetéstől. Egyéb dolgait Mihály testvére révén már ismerjük, 1731-en túl róla nincs hírünk.

Felesége Bakó Zsuzsa, kitől hat fia volt, azonban csak kettőnek, Ignácnak és Jóbnak maradtak utódai.

Ignác. Mint hadnagy részt vesz a porosz háborúban, ott fogságba kerül.[301] Majd Pozsony vármegye szolgálatába áll. Fiai közül:

a) Titus Pozsony vármegye nemesi bizonyítványával Baranya vármegyébe költözik s itt nemességét kihirdettetvén, Baranya vármegye táblabírája s a dárdai uradalom főtisztje lesz.[302] Ezenkívül táblabírája Fehér-, Győr- és Zala vármegyéknek is.[303] Végrendeletét a pécsi káptalan hit. h. levéltára őrzi.[304] Vonala fiaival kihalt. Ignác másik fia:

b) Tádé szintén elköltözik Csallóközből, Somlyóvásárhelyen (Veszprém vm.) a Klarisszák szőlejének intézője, majd pedig a szerzetes rendek eltörlése után u. ott ugyanoly minőségben a kir. kamarát szolgálja.[305] Vonala ugyancsak kihalt. Ignác harmadik fia:

c) Jónás Gábor éppúgy mint a család legtöbb tagja a vármegyét meg Vajka érseki széket szolgálja. Pozsony vm. 1785 szept. 22-én kelt nemesi bizonyítványa alapján Moson vm. nemességét és előnevét igazolta.[306] Ez időben ő itt a vármegye aljegyzője, 1786-ban rendes szolgabíró, 1787-ben ugyane vármegye főszolgabírójának neveztetik ki, 1793-ban ugyanitt assessor. Utóbb Pozsony vm. főszolgabírája[307] és több vármegye táblabírája.

Ignác utolsó fia:

d) Mihály. Ennek késő utódai: Sándor aki a világháborúban részt vesz s mint ezredes nyugalomba vonul, továbbá testvére Lipót, aki sárosfai birtokán gazdálkodik.

István másik fiáról Jóbról csak annyit mondhatunk, hogy ő volt a családi levéltár őre s hogy vonala fiaival kihalt.

d) Zsigmond, róla csak annyit tudunk, hogy a Rákóczi-féle felkelésben részt vesz, majd annak leveretése után az Alföldre költözik s ott egy özvegyet vesz feleségül, akinek nevét nem tudjuk[308] és leszármazóit sem ismerjük.

e) András. Róla csakis a nemzedékrendi táblán feljegyzett adatokkal rendelkezünk.

Lukács második fia Gergely. 

Szereplését s megadományozását testvérbátyja István révén már ismerjük. 1696-ban Pozsony vármegye hadbiztosa (commissarius bellicus)[309] Részt vett Rákóczi felkelésében s belekerült a Stipsich-féle jegyzékbe, melyet az a rebellisekről beterjesztett. Fennmaradt azonban egy levele, mely – hacsak közben a király iránti hűséghez vissza nem tért – szereplését enyhén szólva különös szinben tünteti fel. Ezt a levelet Somorjáról 1704. ápr. hó 12-én írja Pálffy Miklós grófhoz s értesíti őt, mily károkat okoztak neki a felkelők a királyfalvi birtokán. Ebben továbbá tudósítja őt a felkelők mozgolódásáról, meg arról, hogy Pozsonyt is meg akarják támadni s hatalmukba keríteni. Végezetül mentegeti magát a gróf előtt, hogy gyakrabban szeretne neki írni, de nem teheti, mivel őt erősen figyelik s minden cselekedetét szemmel tartják oly annyira, hogy még ezt a levelét is csak titokban írhatta.[310]
Neje Naszvady Judith, id. Arbonácz János özvegye. Gergely vagyoni viszonyaiba az a per világít be, melyet feleségének, ennek első házasságából származott fia, ifj. Arbonácz János indított mostoha atyja ellen, azt állítván, hogy ez az őt illető apai vagyont magának foglalta le, hogy zilált anyagi viszonyait s elhanyagolt sárosfalvi 32birtokát rendbe hozhassa. Mint végződött ez a pör, nem tudjuk, csak annyit mondhatunk, hogy a fennmaradt tanuvallomások szerint Gergely anyagi viszonyai nem a legjobbak lehettek.[311] Fia:

Ádám. Elszakad Csallóközből s az Eszterházyak tisztje lesz Galgahévizen. Ő volt a Moroczok elleni per legbuzgóbb s legkitartóbb mozgatója. Miután előzetesen az osztályos atyafiaival a pör költségeit illetőleg megegyezett, s magukhoz vették társul a fekete, helyesebben keszölcési vonalhoz tartozó Józsefet és az ezzel kötött egyességet írásba foglalták volna, a hosszú idő óta húzódó zálogvisszaváltási per újrafelvételét kieszközli. Ő lévén valamennyiök közül Pesthez legközelebb, a per befejezésének szorgalmazását magára vállalja s 1733-ban sikerrel befejezi. Az érdekelt atyafiak és pedig: László, Mihály, Ádám, József a visszaszerzett birtokon 1734-ben megosztoznak.[312]
Neje: nemes Kletenhomer Viktoria, a vimpáci postamester leánya. Miután a házasságából származott nagyszámú gyermeke közül csak három leánya maradt életben, vele Gergely vonala kihalt.

IV. Sebestyén. Boldizsárnak erről a fiáról csak annyit tudunk, hogy mikor Sáffár Istvánné – Új Farkas leánya – három rétjét a sárosfalvi határban Bittó Boldizsárnak s gyermekeinek 40 magyar forintban zálogba adta, ez utóbbiak között Sebestyén is meg van nevezve. Ez a felvallás egyedüli oklevelünk, mely Boldizsárnak mind az öt fiát felemlíti.[313]
V. Imre és leszármazói. Ügyeit amennyire azokat egyáltalán ismerjük, már felemlítettük testvére Benedek leszármazóinak osztálytétele iránti ügyénél.

Egyik nejét, Harcsás Zsuzsát ismerjük, fennmaradt végrendelete szerint ura s Panna leánya az örökösei.[314] Mivel a végrendelete sem Imre másik leányáról Erzsébetről, sem pedig fiáról Mihályról meg nem emlékszik, aligha térünk el az igazságtól, ha ezt a nőt Imre második nejének tartjuk.

Imre másik lányának Erzsébetnek s férjének Bucsuházy Ferencnek nevét egy XVII. századi elenchusszerű feljegyzés őrizte meg számunkra.[315] Fia:

Mihály, aki unokatestvérével Lukácscsal a leányágiak elleni pernek 1650-ben történt győzelmes befejezése után[316] a végrehajtást a nőágiak ellen kieszközli s a visszaítélt birtokokat nevezett Lukáccsal átveszi.[317] 1664-ben megszerzi Győrffy János sárosfalvi határban fekvő 20 holdját zálog címén.[318] Fiai:

a) Ferenc, neje Olgyai Erzse, mint látszik, leginkább Nagymagyaron éltek, felesége révén birtokos Gombán is.[319] Egy fiokról, Mihályról tudunk, aki fiatalon halt el.

b) Imre, több fiat hagyott maga után. Egyikök Pál, akinek egyik unokája János Arad vármegyébe költözik, ott a vármegye szolgálatába áll, 1821 máj. 23. tb. ügyész, 1828 máj. 13-án pedig alügyész, ebbeli minőségében találjuk 1833. évben is amikor Pozsony vm. bizonyítványa alapján nemességét kihirdetteti.[320] Ugyanitt megnősülvén, egy fiút és több leányt hagy maga után. A fiú, Károly ugyancsak Arad vármegye szolgálatában állott és utóbb mint főlevéltáros működik.[321] 33Halálával az Aradra költözött vörös ágbeli hajtás is kihalt.

Pál másik unokája Sebestyén, ennek fiai pedig Gyula és Kálmán, akik sárosfai birtokukon ma is élnek s gazdálkodnak. E mellett az utóbbi a nagylégi körjegyzőséget is ellátta mindaddig, míg a cseh megszállás után állását elhagyni nem kényszerült.

Úgy Mihály többi fiait, mint azokat illetőleg is, akiket elbeszélésünk fonalán külön fel nem említettünk, az ide csatolt nemzedékrendi táblákra utalunk.

VII. B) A család Fekete (helyesebben Keszölcési) vonala.
Mint már korábban említettük volt, ez a vonal Imre fia Andrástól, Boldizsár fitestvérétől veszi eredetét. Irott emlékkel róla nem rendelkezünk. Fia:

Kelemen, kiről csak szórványos nehány adattal rendelkezünk. Az 1607-iki esztendőben II. Rudolf királyi emberül jelöli.[322] Egy fennmaradt tanukihallgatás szerint Sárosfalváról származott Keszölcésre.[323] Neje Keszölcési Csontffy Ilona, kitől egyetlen fia Péter származott.[324] Kelemen korán – 1607 körül – elhalván neje másodszor is férjhez ment nemes Kaydochy máskép Szabó Péterhez, aki utóbb, 1625-ben II. Ferdinánd király Bécsben, január hó 26-án kelt adománylevelével nemességet, helyesebben mondva címerújító levelet kapott,[325] amelybe mostoha fiát Bitó (így!) Pétert is bevétette. Csontffy Ilona 1650 aug. 30-ika előtt halt el, mivel ekkor már az első és második házasságából való leszármazói zálogosítják el vajkai félhelyes birtokukat 93 jó ezüst tallérban nemes Füsü András kovácsnak 99 évre.[326]
Kelemen és Csontffy Ilona említett fia Péter, 1607 körül született, legalább erre vall a pozsonyi káptalan 1612. évi időlátó (revisionális) levele, mely szerint a mostoha atyja által a káptalan előtt bemutatott és Bittó Kelemen fiának vallott Péter ez időben körülbelül öt éves lehetett.[327] Ezzel majdnem egyező Péter saját vallomása, amelyet egy kihallgatása alkalmával 1671-ben tett, e szerint akkor 65 éves volt.[328]
Körülbelül 1672-ig Vajka érseki szék szolgabírája volt.[329] Ezen tiszte mellett aligha gazdálkodott soká, mert vajkai birtokát, mint láttuk, 1650-ben elzálogosította. Ezen birtokán kívül Sárosfalván is volt birtoka, mert midőn 1652-ben Bittó Lukácsot és Mihályt a nőágtól visszapörölt birtokba beiktatták, a szomszéd birtokosok között ő is szerepel.[330] E mellett szól még az is, hogy 1667-ben Bittó István és Ferencnek egy üres nemesi kuria tulajdona iránti ügyében Földes János ellen a pozsonyvármegyei szolgabíró másokkal egy Nagy András nevű sárosfalvi jobbágyot is hallgatott ki, aki vallomása szerint Bittó Péteré volt.[331] Egyébként tudjuk, hogy Sárosfalván 34egy üres telke és háza volt, mely utóbbi az 1666-iki esztendőben tűzvész áldozata lett.[332]
Ekkortájt a család egyik vonalán sem lévén más Péter, kétséges sem lehet, hogy a felsorolt sárosfalvi ingatlan birtok csakis az övé lehetett. E mellett szól még a Földes István elleni, alább említendő pöre is.

A nőágtól visszaperelt birtokok 1652-ben történt beiktatásánál jelen volt mint szomszédos birtokos, aki a visszaszerzett birtokokban az alkalommal nem részesült. Ezért utóbb próbálkozott, hogy azokból ő is megkapja részét. Mint fennmaradt irott emlékek tanusítják, ebbeli törekvését békés uton elérnie nem sikerült, azért 1674.-ben Pozsony vármegyéhez folyamodik, hogy az segítse őt a leányágtól visszaszerzett, őt megillető birtokrészhez. A vármegyéhez intézett kérvénye szerint atyja Kelemen ezé pedig András volt, Boldizsár testvére.[333] Kérvényével a vármegye még ugyanez évi jún. hó 25-én Somorján tartott közgyűlésén foglalkozván, őt a törvényes útra utasította.[334] Ennek következtében 1676-ban megintette Bittó Ferencet és Istvánt birtokrésze kiadása miatt. Minthogy erről nevezettek hallani sem akartak, a törvényszék elé megidéztettek.[335] Mint végződött pöre, adatok híján nem tudjuk. Valószínű, hogy Péter 1677 körül bekövetkezett halálával az egész ügy megszünt.

Ezzel a pörével majdnem egyidejűleg még Földes István ellen is volt pöre sárosfalvi házának elhamvasztása miatt, melyben Földes az 1676-iki esztendő elején a legközelebbi törvényszék elé megidéztetett. Ennek kimenetele is ismeretlen.[336]
Péter feleségének nevét nem ismerjük s róla nincs adatunk. Házasságából két fiú: Pál és Péter továbbá négy leány származott.

VIII. Pál vonala.
Pál először 1670-ben szerepel, mikor atyjával jelen van Maholányi Jánosnak a néhai Teörössy János leánya Katalin tulajdonát képezett csentei birtokba érseki adomány címén történt beiktatásánál.[337]
Vajka érseki szék szolgabírói tisztét viselte 1688-ig. Ez évben Kajdacsy András alispán halála után május 4-én az alispáni székbe emeltetett,[338] melyben haláláig megmaradt.

Az 1690-iki esztendőben, miután már előzetesen testvéröccsével a leánytestvéreket kielégítette volt, öccsével a fiágat illető apai örökségen megosztozik. Az osztályra került birtokok a keszölczési és vajkai határokban és ezeknek a Dunántúli részein feküdtek.[339]
Rövid időre az osztály után – 1692-ben – feljegyzi saját birtokszerzéseit, amiből úgy Péter testvéröccsének, mint leánytestvéreinek birtokaira is némi világosság derül.[340]
Az érseki szék körül szerzett érdemei fejében Kolonics érsektől 1702-ben testvéröccsével és másokkal az érseki székhez tartozó Keszölcésen új adomány címén egy egész érseki kuriát kap, amelyből őt egynyolcad, testvéröccsét pedig egynegyed rész illette.[341]
A pozsonyi káptalan egy beiktató jelentéséből következtetve ugyancsak Kolonicstól másokkal együtt még egy adományban részesült ugyanott a harmadik kuriában is.[342]
1709 ápr. 23-án és 1713 jan. 4-én sógorának, tejfalusi Horváth Sebestyénnek – Horváth Lőrinc fiának – ügyében tanuskodik[343] s ezzel eltűnik. 35Minthogy 1715 dec. 4-én már fiai osztoznak, feltehetjük, hogy ezen időközben költözött el az élők sorából.

Felesége Szabó Erzsébet, kitől három fia: Gergely, Ferenc, József és hat lánya volt; az utóbbiak közül háromnak nevét nem ismerjük. Legidősebb fia Gergely.

Gergely és leszármazói. 

Gergely 1710 előtt Vajka érseki szék albírája, 1710 körül Sáros megyébe költözik ahol őt még 1715-ben is találjuk, midőn ott Pozsony vármegye nemesi bizonyítványa alapján nemességét ki is hirdetteti.[344] Miután testvéreivel ugyanezen év dec. hó 4-én Keszölcésen megosztozott,[345] a reá eső keszölcési fundust és a reá háramlott sárosfalvi birtokrészt József testvéröccsének zálogba adja s újból távozik Csallóközből.[346] Utóbb a Zemplén vármegyei Tavarnán találjuk, ahol gróf Barkóczy Ferenc birtokán tiszttartó s egyben vármegyei adószedő is. Itt éri őt a halál 1729 jan. 8-án.[347]
Neje Gombos Katalin,[348] kitől öt gyermeke származott és pedig:

a) Anna, Turchányi Györgyné, utóbb Szelecsényi Mártonné, akiről csak annyit tudunk, hogy Julianna hugával 1767-ben tiltakozik.[349]
b) István, a második gyermekök. Gyermekéveit Eperjesen töltvén a humaniorákra Lőcsére onnan pedig a filozófiára Kassára került. Tanulmányait befejezvén, kamarai szolgálatba lép, 1733 körül kamarai helyettes protokollista, 1742-ben harmincados Sátoraljaújhelyen, 1745-ben is még ezen állásában kellett lennie, minthogy ekkor ezer forint kauciót tesz le.[350] Valószínű, hogy ezen állásában 1751. évi dec. 29-én bekövetkezett haláláig megmaradt, minthogy Zemplén vármegye közönsége az 1750. évi febr. 4-én tartott közgyűlésén neki és édes testvérének Lőrincnek igaz nemesi voltukról bizonyítványt ad Sáros vármegye 1740 márc. 11-iki bizonyságlevele alapján.[351]
Gergely ezen fiának József nagybátyjához intézett, 1733 aug. elsején Kassáról keltezett levele tette lehetővé ezen teljesen elszakadt vonal történetének felkutatását.[352]
Neje Petneházy Johanna, kitől két fia származott:

a) Zsigmond, 1762-ben a leleszi konvent előtt mint anyja meghatalmazottja ennek öt vármegyében fekvő birtokai ügyében felvallást tesz,[353] 1763 körül pedig a rácfehértói uradalom tisztje.[354]
b) István.

c) Lőrinc, 1733-ban Egerben retorikát hallgat, majd Rómába megy, honnét visszatérve Zemplén vármegyében nemességét bizonyíttatta.[355]
d) Julianna kinek férje Krassai László, a borsodvármegyei Bessenyő-Ládon birtokolt. Ellene s a közbirtokosság ellen Nyárády János 1757-ben osztályhelyesbítési pert indított.[356] Utóbb pedig 1767-ben Anna nénjével a már ennek kapcsán említett tiltakozással él. Szendrő-ládi birtokrészét 1786-ban vejének Köntzei Illésnek elidegenítvén, Gombos Ferenc az elidegenítés ellen tiltakozott.[357] Nemsokára reá elhalt, mivel magnélküli halála folytán birtokai még ugyanebben az esztendőben sequestráltattak.[358] A szedikerti 36birtok dolgában nőtestvéreivel együtt ugyancsak sok dolgot adott a szepesi kamarának, mint azt a fennmaradt iratok tanusítják.[359]
Ezzel aztán meg is szünnek ismereteink Gergely vonaláról, melyet nőtagjaiban is részletesebben ismertettünk, minthogy a család Csallóközben élő sok tagjában begyökerezett az a felfogás, hogy csak azok tartoznak a Csallóköziek közé, akik ott vagy Pozsony vármegyében élnek, a többi az «más család».

Ferenc. 

Pál ezen fiáról csak annyit mondhatunk, hogy katona volt s összeférhetetlen természete atyjának sok gondot okozott. Ez a természete sodorta őt 1714 körül Vermes Istvánnal valamelyes viszályba, és hatalmaskodásba, melyet atyja valamikép elsimított, 10 frt fizetésére kötelezvén magát; minek fejében sárosfalvi földjét kényszerült zálogba adni, melyet utóbb fia József váltott vissza 1739-ben.[360]
József és leszármazói. 

Ez tartotta fenn atyja vonalát napjainkig. Mivel Ferenc bátyjával megférni nem tudott, az örökös torzsalkodásnak véget vetendő, atyja úgy vélte, hogy legjobb lesz, ha ő mint fiatalabbik fiú távozik a háztól és az idegenben keres magának megfelelő állást.[361] József atyja tanácsát követve előbb a csicsó-i (Komárom vm.) Zichy uradalomban vállalt szolgálatot. Innét, nem tudjuk mikor, távozván, az Eszterházy grófi család szolgálatába áll, ahol uradalmi prefektusságig viszi. Életének talán legfontosabb eseménye az volt, hogy 1731-ben a család sárosfalvi vonalának tagjaival Sárosfalván egyességet kötött az iránt, hogy az 1444-ben elzálogosított és időjártával a Mórocz-család kezére jutott 16 sárosfalvi jobbágytelek visszaszerzését egyesült erővel szorgalmazzák, aminek ellenében a sárosfalvi vonalon álló érdekelt atyafiak a visszaszerzendő birtokok egynegyed részét neki és leszármazóinak engedik át.[362]
A visszaszerzés sikerült, mint már Bittó Ádám élete folyása ismertetésénél említettük. József, miután a pör költség reá eső részét letette, 1734-ben a szerződésszerűen kikötött negyed részt megkapta.[363] Ám az ilykép szerzett birtokot nem birhatta nyugodtan, mivel már 1740 körül édesatyja öccsének Péternek Mihály nevű fia meginttette őt, hogy a Mórocz-családtól visszaszerzett telkekből az őt megillető részt adja ki. Ebbe József csak azon esetre volt hajlandó belemenni, ha Mihály úgy a nyolcados per, mint az azóta felmerült s az intető vonalát terhelő költségeket leteszi.[364] Ennek, mint látszik, Mihály nem felelt meg, mert később perre került a dolog, melyből azonban József vonala került ki győztesen. Mihály ugyanis az illetékes fórumok által oda utasíttatott, hogy vélt jussát ne József vonalán, hanem valamennyi, a visszaszerzett birtokban részesedett családtagokon keresse.[365] Hogy hova fejlődött ez az ügy, arról később szólunk még.

József egyébként a visszaszerzett birtokrészen kívül még érseki adomány címén is szerzett birtokot. Eszterházy Imre gróf esztergomi érsektől u. i. 1739-ben a keszölcési első kuriában egy tizenhatod érseki nemesi kuriát kapott adományul, amelybe tényleg be is iktattatott.[366]
Ettől kezdve, ha eltekintünk a prefektusi működéséről fennmaradt adatoktól, az 1757 aug. 2-án elkövetkezett haláláig, életéről több adatunk nincs.

Végrendeletének másolata egyik főrangú családunk levéltárában fennmaradt.[367] Ebben ingó- és ingatlan vagyonáról rendelkezik neje és gyermekei javára. Egyúttal meghagyja Ferdinánd fiának, hogy a «korhely Ferkóról», akinek semmit sem hagy, ő gondoskodjék segélyezésével, míg él.

37József kétszer nősült. Első felesége Szentgyörgyvölgyi Csupor Erzsébet, kitől négy gyermeke származott. A második neje Forintosházi Forintos Anna, kitől gyermekei nem voltak. Gyermekei:

a) Ferenc. Mint az imént említettük, atyja korhelysége miatt reá mitsem hagyott; 1766 körül halt el.[368] Csak annyit említhetünk róla, hogy katona volt.

b) Mihály fiatalon, valószinűleg még gyermekkorában halt el. Ezt támogatja atyja végrendelete is, melyben róla említés téve egyáltalán nincs.

c) Anna Zsuzsanna, Bezérdy Jób neje.

d) Ferdinánd. Ő viszi Pál alispán vonalát tovább, 1745-ben egy felvalló levél szerint a kir. tábla esküdt jegyzője,[369] utóbb azonban éppúgy, mint atyja, az Eszterházy grófi család szolgálatába áll s ott ugyancsak a prefektusságig viszi. 1758 okt. 17-én már nagybetegen úgy végrendelkezik, hogy a csallóközi jószágok, melyeket édes atyja kiváltott s kizárólag neki hagyott, a rajtok fekvő pénzzel együtt szabad rendelkezési joggal feleségét illessék. Ingóságait és igáit feleségének és három gyermekének, lovait pedig kizárólag a feleségének hagyja.[370] Ferdinánd még ez évben elhalálozván, özvegye s gyermekei az ingatlan szerzeményen megosztoztak. Az ősi, a pozsonyvármegyei Sárosfalván, Keszölcésen és Doborgazon fekvő birtokok osztatlanul hagyattak.[371]
Neje Mezőszegedi Szegedy Zsuzsanna volt, 1746 febr. 16-án Ferdinánd édes atyja beleegyezésével ennek 1500 rhénes forintot moringol s a következő napon nőül is veszi. Házasságukból öt gyermek származott, akik közöl Ferdinánd halálakor csak hárman voltak életben, ú. m. Mária Magdolna, Nagyabonyi Csiba Gáborné, Judith Julianna (aki később mindig Julianna néven szerepel) Benefai Bacsák Ignácné. Mindketten mint özvegyek említtetnek 1808-ban. A harmadik, fiú volt:

Ferenc József. Ez nem tudni mikor, de visszatér Csallóközbe s ott atyja keszölcési birtokán gazdálkodik s az ősi birtokokat részint új szerzeményekkel, részint pedig zálogbavétellel szaporítja.

Gazdálkodása mellett 26 évig viseli Vajka érseki szék szolgabírájának tisztét.[372]
Neje Benefai Bacsák Thekla. Házasságukból öt leány s három fiú származott. Két fiú: Tóbiás és Emanuel meg egy leány: Nepomucena még szüleik életében elhaltak, mivel a szülők után 1830 október hó 28-án létrejött osztályos egyességnél már nem szerepelnek,[373] hanem csak Benő fiok és Alojzia, Margit, Borbála és Zsófia leányaik.

Pál alispán vonalát ezek szerint csak Benő vitte tovább.

Benő jogi tanulmányai befejezése után a pesti kir. táblán Ürményi János mellett juratus.[374] Utóbb Pozsony vármegye szolgálatába lép, 1817 ápr. 14-én a felsőcsallóközi járás alszolgabírójává, 1823 szept. 4-én főszolgabírójává teszik meg, 1828 júl. 23-án pedig a vármegye másodalispánjának választják meg.

Ebbeli minőségében a rövid idő mulva kitört kolerajárvány leküzdésére alakított alsó- és felsőcsallóközi bizottságok elnöki tisztét is viselte.

A vármegye első alispánjának Kisjókai Takách Gáspárnak 1831, évi szept. 19-én bekövetkezett halálával 1832. évi május hó 24-én a vármegye első alispánjának választják meg. Ezen állásában 1838. évi május 13-ig működött, mikor a közbizalom az országgyűlésre küldi követnek. Az országgyűlésről ugyanez évi november hó 4-én visszatérvén, 1840. évi október hó 15-én előbbi első alispáni hivatalában ismét megerősíttetett s ez állását 1842. évi február hó 24-én királyi ítélőtáblai előadó ülnökké történt kineveztetéseig töltötte be.[375] Utóbbi tisztében 1844 jan. hó 21-én érte őt utól a halál.[376]
Amily odaadással és buzgalommal működött a közpályán, éppoly igyekezettel foglalkozott 38magángazdasági ügyeivel is. Mint páratlan gazda az őseiről maradt vagyonát nemcsak megtartani tudta, hanem az akkori viszonyokhoz képest még nagy mértékben gyarapította is, sőt még érseki birtok adományban is részesült. Rudnay Sándor hercegprímás u. i. az Esztergomban 1821. évi október hó 10-én kelt adománylevelével Vajka érseki birtokon három és egy fél nyolcad érseki nemesi kuriával adományozza meg őt azon szolgálatok jutalmazására, melyeket mint a Vajka érseki széki nemesek rendes és Pozsony vármegye helyettes szolgabírája teljesített. Az érseki adománylevél az adomány indokolásául még azon érdemeket is kiemeli, melyeket az adományos őse: Pál érseki széki alispán továbbá déd-, öreg- és édes atyja a vajkai érseki szék körül szereztek. A birtokbaiktatás még az adomány évében ellentmondás nélkül megtörtént.[377]
Közismert igazságérzete nemcsak a vármegye közönségének közbecsülését és tiszteletét, hanem a család mindkét vonalának teljes bizalmát szerezte meg részére. Erre jellemző, hogy a család két ága között duló, izetlenségekkel telt, késhegyigmenő harcokban bővelkedő birtokperek sem rendítették meg pörbeli ellenfeleinek beléje helyezett bizodalmát. Ennek legékesebb bizonyítéka, hogy mikor a 30-as években az atyafiságban hire ment, hogy felkérők – impetrálók – jelentkeztek a sárosfalvi ősi birtokra és a királyi jogügyi igazgató a sárosfalvi birtokban rejlő kir. jogok tekintetében általa a családot nyilatkozat tevésre szólította fel, annak dacára, hogy vele éppúgy mint a többi keszölcési – fekete – vonalon lévőkkel perben állottak, a birtokaik illetve az ősi birtok megvédését reá bízták s e célra az egész családi levéltárat is átadták neki.

Neje Lidertejedi Nagy Mária. Házasságából származott fiai közül csak kettőnek maradtak fiutódai.

a) Kálmán. A családi hagyományhoz híven ő is a közpályára lép. 1844-ben Pozsony vármegye másodaljegyzője, utóbb főjegyzője, 1861-ben másod-, 1867-ben pedig első alispánnak választják meg, utóbbi állásában 1872 szeptember havában országgyűlési képviselővé történt megválasztatásáig marad meg. Majd a honvédelmi minisztériumba neveztetik ki miniszteri tanácsosnak. 

Ebben a minőségben szerzett érdemei elismeréséül Ő Felsége a kormány előterjesztésére előbb a Lipót-rend lovagkeresztjével, utóbb pedig a Szt. István-rend kiskeresztjével tüntette ki.[378]
Neje Beleházi Bartal Terézia. Gyermekei:

a) Aurél, jog- és államtudor, köz- és váltóügyvéd tevékeny részt vett a magyar evezős és vívósport fellendítésében.

b) István. Tanulmányait elvégezve a földmívelésügyi m. k. minisztérium szolgálatába áll s mint osztálytanácsos nyugalomba vonul. Tárcái a helyi lapokban jelentek meg.

g) Dénes, köz- és váltóügyvéd, rövid ideig orsz. képviselő, majd Pozsony vármegye főispánja. Pozsony vármegyének elcsatolása óta sárosfai birtokán gazdálkodik.

b) István József. Jogi tanulmányait befejezvén már fiatalon, 21 éves korában 1843 szept. 4-én Mosony vármegye tiszteletbeli, 1845 aug. 26-án pedig valóságos aljegyzője, 1847-ben Pozsony vármegye főszolgabírája s mint ilyen Mosony vármegye táblabírájának neveztetik ki.[379] 1848-ban országgyűlési követ s ebbeli minőségében a kormánnyal Debrecenbe, majd Szegedre megy. A forradalom leveretése után a külföldre menekül, s előbb Törökországban, majd pedig Franciaországban él. Az 50-es években amnesztiát kap s hazatérve drávafoki birtokára vonul vissza itt egyedül gazdaságának élve.[380]
1861-ben a szigetvári, 1869-ben pedig az abrudbányai kerület képviselőjének, az országgyűlés pedig alelnökének választja meg. 1870-ben a delegáció elnöke, majd 1871-ben igazságügyminiszter. Ebbeli minőségében szervezi a bíróságokat. A bírói állások betöltésénél sem a baráti kivánságokat, sem pedig a protekciót nem respektálván, igen sokan úgy a politikusok, mint pedig az állást keresők közöl ezt feledni sohasem tudták s ahol lehetett, ellene működtek. Erről az állásáról 1872. év őszén lemondván, még ezen az őszön a képviselőház elnökévé választják meg. Az 1874-iki esztendőben a Felség bizalma a miniszterelnöki székbe szólítja őt. Ebbeli minőségében tevékeny részt vett a Deákpárt és a balközép fuziójának 39megvalósításában. Szerzett érdemei elismeréséül előbb valóságos belső titkos tanácsosnak neveztetett ki, majd utóbb a Lipót-rend nagykeresztjével ékesíttetett.[381] A fuzió létesülése után a miniszterelnökségről 1875 febr. hó 20-án lemondott és később ellenzékbe ment. Ő volt a legelső magyar miniszterelnök, aki lemondása után ellenzéki politikussá, képviselővé lett.

E ténykedése okozta, hogy a főrendiház reformja alkalmával a kormány őt nem terjesztette elő főrendiházi tagságra leendő kinevezés végett. Csak jóval később, hajlott korában, mikor már aszthmája nagyon elhatalmasodott rajta s az a közéleti szereplésében lépten-nyomon korlátozta, neveztetett ki a főrendiház életfogytiglani tagjának.

A közpályán nem annyira szónoki képessége, mint inkább munkássága által tünt ki. Nyíltszavú, egyenes ember volt, aki nem szokta véleményét véka alá rejteni s a politikában is nyiltan kifejezést adott meggyőződésének. E jellemvonása párosulva parlamenti iskolázottsággal tette lehetővé, hogy úgy a szabadságharc alatt, mint annak leveretése után az emigrációban és utóbb az alkotmány visszavívásáért megindult társadalmi és politikai küzdelmekben is mindig megállotta helyét. Eme tulajdonságainak köszönhette, hogy Deák Ferenc szorosabb baráti köréhez tartozott.

Neje a család fekete, keszölcési vonalának másik ágából – Péter utódai – közöl való, az Arad megyébe költözött Mihály késői utóda, Bittó Irma, megözvegyült Dulovits Andorné.

Az István tulajdonában volt drávafoki birtok nem volt a család ősi birtoka, hanem István édes anyja után szállott Istvánra és a többi gyermekekre és azt István az osztály alkalmával vette át.[382]
c) Lajos, 1860-ban Mosony vármegye t. aljegyzője, 1861-ben t. szolgabírája s 1867-ben ezen vármegye alügyésze.[383] Ő volt az, aki Molnár Zsigmond és Lászlóval a nemesebb gyümölcsféléket Vajka, Keszölcés és Doborgaz községek határaiban meghonosította.[384]
Neje ns. Petőcz Irma. Fiai:

1. Béla, bölcsészettudor, vegyészmérnök. Tanulmányai befejeztével államszolgálatba lép. Előbb a budapesti m. kir. vegykisérleti állomáson, majd az orsz. m. kir. kémiai intézeten működik. A szabadalmi ügy megszervezése után az újonnan felállított m. kir. szabadalmi hivatalhoz szabadalmi bíróvá neveztetett ki, mely minőségében előbb miniszteri tanácsosi, utóbb pedig a szabadalmi hivatalnak szabadalmi bírósággá történt átszervezése után szabadalmi bírósági alelnöki címmel ruháztatott fel.

E mellett a kir. József műegyetemen mint a cukor- és zsírnemű vegyületek képesített magántanára működik, műegyetemi nyilvános rendkívüli tanárai címmel.

2. Gyula, jogtudor, köz- és váltóügyvéd, a kisbirtokosok orsz. földhitelintézetének volt titkára. Korai halála nagy reményekre jogosító pályafutást szakított meg.

d) Béni, 1861-ben Pozsony vármegye szolgálatába lép, előbb mint jegyző, 1867-től pedig mint főszolgabíró működik. Utóbb a felső-csallóközi (somorjai) választókerület országgyűlési képviselőjének választja meg, kerületét ezután még hosszú időn át képviselte. E mellett sárosfai birtokán gazdálkodik és mint a vármegyei gazdasági egyesület egyik vezető egyénisége leginkább gazdasági kérdésekkel, valamint a felső-csallóközi ármentesítő társulat ügyeivel foglalkozott.[385]
IX. Péter vonala.
Péter, Vajka érseki szék alispánjának, Pálnak egyetlen fitestvére, öccse volt. Emlékezetül csak annyi maradt róla fenn, hogy Vajka érseki széknél esküdti és szolgabírói szolgálatot teljesített.[386]
Mint bátyja Pál, azonképpen ő is részesült több ízben érseki birtokadományban. Így Kollonics Lipót érsek 1702 június elsején Bécs–Mailbergben kelt adománylevelével a többeknek adományozott Eöss nevezetű keszölcési érseki nemesi kuria egy negyed részét kapta új adomány címén.

40Az érseki adománylevél felemlíti, hogy ezeket a jószágrészeket az adományosok már korábban is békében bírták s hogy ezekre vonatkozólag a birtoklás jogcímét az érseki törvényszék felhívása következtében igazolták, felmutatván András király adománylevelét.[387]
Ezen időtájban az érsek őt másokkal, kik között bátyját is találjuk, a keszölcési harmadik kuria birtokában is megerősíti, mely azonban még sok ideig idegen kézen maradva csak 1771-ben került az adományosok, illetve tulajdonosok utódainak birtokába.[388]
Ugyancsak 1702-ben az érseki széknek tett katonai szolgálatok elismeréseül a doborgazi, az újra számozásnál «öt»-ös számmal jelölt kuria egynyolcadát,[389] valamivel később pedig ugyan itt a harmadik kuriának ugyancsak egynyolcadát nyeri el érseki birtokadományképpen.[390]
Neje Tejfalusi Horváth Ilona, Horváth Lőrinc leánya, aki leánynegyedi járandóságát Doborgazon kapta meg[391] s így ura birtokát Doborgazon – rendes lakhelyükön – ezzel szintén szaporította. Férjét mindenesetre jóval túlélhette, mivel 1723-ban egy kimutatás szerint a keszölcési birtoka után 1 frt 60 den. taksát fizetett az 1721–1723. évekre az érseki széknek.[392]
Házasságukból négy leány s ugyanannyi fiú származott. Fiai:

a) János, kinek Pozsony vármegyében nincs nyoma, valószinűnek tarthatjuk, hogy ő volt az első, aki Arad megyébe távozott s ott mint esküdt halt el Kovasinc-on 1761-ben.[393]
b) Mihály. Élte javarészét Vaj kán gazdálkodva tölti el, az érseki szék és vármegye tisztségeit is viselve, 1716-ban Vajka érs. széki, 1720–1726., 1731-ben pedig Pozsony vármegyei szolgabíró.[394]
1736-ban többek ellen pert indít azon telek és tartozékai iránt, amelyeket néhai Palkovits másképp Szabó István, néhai Lévényi János és érdektársainak zálogba adott. A pört szerencsésen befejezi, mire Sághy Ferenc pozsonyvármegyei esküdt a megítélt tejfalusi birtokot végrehajtás útján ellentmondás nélkül neki átadja.[395]
1742-ben visszaváltja a Poos Rudolf s neje Szilinszki Anna Mária által zálogcímén bírt részjószág felét,[396] 1743-ban pedig Sághy Ferenctől szerez vissza két rétet.[397]
Közben, mint már futólag említettük, 1740-ben meginttette Pál alispán fiát Józsefet, hogy a Mórocz-családtól visszaperelt telkekből reá szállott negyedrészből neki is adjon részt. Az e részben József által felállított feltételeket azonban, mint látszik, teljesíteni nem akarván, követelése eredménytelen maradt.[398]
Az 1770-iki év körül két fiával: Mihállyal és Péterrel Arad vármegyébe költözik s ott fiai közelében Pécskán nyugalomban él az 1778. évben bekövetkezett haláláig. Ő volt a családi levéltár őre.[399] Birtokait illetőleg tudjuk, hogy Vajkán két, Doborgazon egy, Tejfalun három s végül Sárosfalván egy kuriát birt, melyek közül a tejfalusi birtokon leányai, a többieken pedig fiai osztoztak.[400]
Háromszor nősült, első nejétől Kajdacsy Judittól két leány, a második nőtől, Csömöz Katalintól 41két fia s négy leánya, a harmadik feleségétől Erős Erzsébettől pedig négy fiú származott.

Leszármazói közül azonban vonalát csakis a második házasságából származott s az aradi ágat megalapító hasonnevű fia vitte tovább.

I. Mihály, 1771. évi jan. 8-án Pozsony vármegyétől nemesi bizonyítványt kér és ezzel atyja harmadik házasságából származott testvérével Péterrel együtt elhagyja Csallóközt és Arad vármegyébe távozik.[401] Itt nemességöket az 1771. évi ápr. 11-iki közgyűlésen kihirdettetik[402] s ő a vármegye aljegyzője lesz.[403] Ezen állásából a modenai hercegi uradalom szolgálatába lép át, ugyanekkor a vármegye táblabírájának nevezik ki.[404] E mellett adószedő s 1779. évi júl. 20-tól fogva az 1786. évi febr. hó 4-én bekövetkezett haláláig a vármegye főadószedője.[405]
Csallóközi birtokait távozása után is megtartotta, azokat rokonainak adván bérbe. Atyjának sárosfalvi és keszölcési birtokait Bittó József, a doborgaziakat pedig közel rokona idősb Bittó Ferenc bírta bérben.[406]
Felesége Stanislovits Mária, kivel nyolc gyermeket nemzett, kik közül azonban négyen már zsenge korukban elhaltak. Az életben maradt két fia azonban a közéletben nagyobb szerepet vitt. És pedig:

a) Imre, élte nagy részét Arad vármegye szolgálatában tölti, 1792 aug. 13-án a vármegye tiszteletbeli aljegyzőjévé neveztetik ki.[407] 1801. évi szept. 14-én a világosi járás első szolgabírájává, 1810. évi február 26-án ugyane járás főszolgabírájává választják meg, 1816. évi május hó 13-án a vármegye táblabírájává lesz.[408] Ez időtől fogva nevével a vármegyei jegyzőkönyvekben és a levéltárban többé nem találkozunk, úgy hogy jó okkal feltehetjük, hogy ezután egyéb tisztséget már nem viselt.

Ő is, öccse Albert is a csallóközi ősi birtokon kívül még a pozsonyvármegyei Galánthán is bírtak egy részjószágot.[409]
Ellene s testvérei ellen Bohus Jánosné 1819-ben pört indított a földvári birtok miatt, mely azzal végződött, hogy a felperes a Bittó-családbeliek részére 61,446 frt 30 krt letett.[410]
b) Adalbert Zsigmond, éltében mindenkor a rövidebb Albert nevet használta. Tanuló korában 1787-ben nevét a Bibiths-alapítványi ösztöndíjasok között találjuk.[411] Tanulmányai befejeztével, 1800. évi jún. hó 17-én mint másodaljegyző Arad vármegye szolgálatába lép, 1807 szept. 7-én helyettes első aljegyző, 1810 febr. 29-én főjegyző, 1826 május 15-én másodalispán, 1828 máj. 12-én első alispán. Ebben az állásában 1831. évi dec. 12-ig marad.

Közel 32 évi aradvármegyei hivataloskodása idejére esik az a közéleti szereplése is, amelyet mint Arad vármegye egyik követe az 1808-, 1811 1825-, 1830-iki országgyűléseken kifejtett.[412]
Különös érdemeket szerzett magának az aradvármegyei községek beligazgatásának rendezése, a folyók szabályozása és jó utak kiépítése körül.[413] Az 1834. évben Szerém vármegye helytartójának neveztetett ki, mely állásába ugyanez évi aug. 5-én iktattatott be.[414] Udvari tanácsosi címe is volt.

Jó gazda és szerző ember volt, nemcsak hogy megtartotta az ősi örökölt birtokokat, azokat folytonosan javítva, hanem még újabb birtokokat is szerzett. Így 1815-ben testvérével Imrével 134,000 frton megszerzi Silingyiát, Lugozót, és Járko kétharmadrészét.[415] Az 1827-ik esztendőben pedig a család sárosfalvi (vörös) vonalából származó Bittó Jánossal Kujed egy részét adományul felkéri.[416] Említett birtokain kívül volt még feleségének Aradon egy háza is. 42Neje Váradi Török Ágnes. Házasságukból négy gyermek származott, akik közöl ketten korán elhaltak, úgy hogy csak egy leány Mária, a későbbi Házyné s a legifjabb fiúgyermek: Szeraf, Ferenc József maradt életben.

Szeraf Ferenc atyja példáját követve szintén Arad vármegye szolgálatába lép, 1833-ban tiszteletbeli aljegyzővé neveztetik ki. Erről az állásáról már 1834 szept. 25-én lemond s atyja birtokain gazdálkodik. 1845 szept. 25-én a borossebesi járás alszolgabírájának választják meg, de tekintettel arra, hogy Silingyián lakott, a buttyini szolgabírói kerületbe helyeztetett át.[417]
Miképpen atyja, azonképpen ő is jó gazda, aki a közpályáról való visszalépése után a gazdálkodáson kívül még kereskedelemmel is foglalkozva, a reá maradt vagyont gyarapította. Megszerezte a Csernovits-féle simándi nemesi birtokot. E mellett a mult század 40-es éveiben még a csanádvármegyei Mezőkovácsházán is birtokolt,[418] végrendeletéből következtetve azonban, ezt a birtokát még életében eladta. Földbirtokán kívül a pesti Király-utca 81. és Sebestyén-tér 280 sz. kétemeletes ház s Aradon több ház és háztelek, szántók, kaszálók képezték tulajdonát.[419]
Neje Zsenai Markovits Mária. Négy leánygyermekük volt, miként azt a XII. tábla feltünteti. Házassága nem volt boldog, utóbb 1865-ben nejétől szentszéki ítélettel elválasztatott.[420]
Végrendelete fenkölt s nemes gondolkodásmódjáról tesz tanubizonyságot, mivel abban úgy a magyar emberbaráti, mint tudományos intézményekről is megemlékezett.[421]
Leányai házasságából utódok nem maradtak, így ezekkel Mihály vonala kihalt. De por s hamuvá lett az a vagyon is, amelyet különösen Albert és Ferenc gyüjtöttek.

2. Péter, az idősb Mihály harmadik házasságából származott fia bátyjával Mihállyal (l. b. al.) távozott Pozsony vármegyéből Arad vármegyébe. Azonban itt sem volt maradása. Eltávozott Csanád vármegyébe, ahol Engl főispán aljegyzőnek nevezi ki.[422] Úgy látszik azonban, hogy aligha lehetett sokáig a vármegye szolgálatában, mivel a vármegyei jegyzőkönyvek őt már 1775-ben mint a battonyai uradalom gazdatisztjét említik.[423] A battonyai anyakönyvek tanusága szerint ott is halt meg 1786. évi november 4-én nőtlenül.

c) Péter. Míg Péternek Horváth Ilonával kötött házasságából származott második fiának Mihálynak utódai leginkább a közpályán szerepeltek, addig nevezettek harmadik fia Péter és ennek utódai a közpályán jóformán alig szerepeltek, hanem inkább gazdálkodással foglalkoztak.

Péter, ezen vonal megalapítója rövid életű volt! 26 éves korában már elhalt. Házasságából Liszkay Erzsébettel két fiú: Ferenc – akit a családban idősbnek neveztek[424] – és István, nem különben egy leány: Erzsébet a későbbi Szelle Péterné származott.

István már zsenge korában elhalhatott, mert mikor 1731 május 8-án Molnár Ferenc Vajka érseki szék alispánja és Bittó István ezen érseki szék szolgabírája az idősb Bittó Péter és Horváth Ilona utódait megosztoztatják, Liszkay János, csakis mint veje, az ifjabb Bittó Péter elsőszülött fiának Ferencnek gyámja szerepel.[425] Ugyancsak egyedül Ferenc fia nevében szerepel néhai ifjabb Bittó Péter özvegye Liszkay Erzsébet is az említett osztályból eredett osztályperben, amelyet az idősb Bittó Péter leányai indítottak egyenlő osztály végett[426] 1732-ben.

Az idősb Bittó Péter utáni osztály alkalmával ugyanis a leányági leszármazók az ingó vagyonból kielégíttettek s leánynegyed címén a vajkai, keszölcési és doborgazi birtokokból azt a doborgazi telket kapták, amelyen egyikök – Erzsébet – ura Bek József házat épített, a hozzávaló keszölcési 43és doborgazi földekkel. A többi birtok pedig mint a fiágat illető, Mihálynak és néhai ifj. Péter fiának Ferencnek adatott át.

Ebbe az osztályba azonban a leányágiak nem nyugodtak meg, miután szerintök őket a fiággal egyenlő osztály illette volna meg. Ezért már a következő, 1732-ik esztendő márc. 20. napján Judith, Poda Péterné, hajadon testvérével Katalinnal s Bek József mint néhai feleségétől Erzsébettől származott gyermekeinek gyámja Bittó István Vajka érseki szék szolgabírája előtt pört indítanak testvérök Mihály s sógornőjük Liszkay Erzsébet, mint néhai testvérök ifjabb Péter gyermekeinek gyámja ellen;[427] kérve, hogy néhai atyjok, az idősb Péter sárosfalvi, tejfalusi, s a Vajka érseki székhez tartozó vajkai, keszölcési és doborgazi birtokaiban az érseki szék tegyen egyenlő osztályt.

Az érseki szék akkép határozott, hogy a sárosfalvi és tejfalusi birtokok osztályára nem illetékes, mivel ezek az érseki szék joghatóságán kívül fekszenek. A vajkai érseki szék területén fekvő birtokokat illetőleg pedig az osztály korábban bírság terhével megköttetett, így a leányág mint konok perlekedő tartozik a kikötött bírságot letenni.[428]
Mivel az idősb Mihály harmadik neje Erős Erzsébet 1753-ban Csente Mihály és neje Katalin (az idősb Péter leánya) ellen a tejfalusi birtok miatt reexecutiót vezet,[429] jó okkal tételezhetjük fel, hogy az előbb említett osztály pört követőleg is folytak még pörök a birtok iránt.

E részben a pörösködések 1763-ban azzal végződnek, hogy idősb Péter leánya Judith, Póda Péterné, továbbá testvérének Erzsébetnek, Bek Józsefnének, leszármazói valamint az idősb Ferenc (ifj. Péter és Liszkay Erzsébet fia) s ennek nőtestvére Erzsébet, Szelle Péterné a tejfalusi birtokon megosztoznak.[430]
Az idősb Ferenc azonban 1748-ban még azért is kénytelen volt Vajka érseki székhez fordulni, hogy apai birtokaihoz juthasson, miután ezen birtokok nagybátyjával az idősb Mihállyal osztatlanok voltak. Az érseki szék hatósága ez év június 6-án végre az osztályt foganatosította s a keszölcési telket a lakóházzal idősb Mihálynak, a doborgazi háztelket pedig idősb Ferencnek utalta ki. A sárosfalvi nyolcad fundus hosszában két felé hasíttatott s ezekből a puszta telek idősb Ferencnek, másik része pedig az épülettel Mihálynak szavatoltatott be azzal a kötelezettséggel, hogy javításul tartozik Ferenc unokaöccsének 100 rhénes forintot letenni.[431]
Idősb Ferenc házasságát Csente Évával a gondviselés 17 gyermekkel áldotta meg, közülük négyről határozottan megállapíthattuk, hogy zsenge korukban haltak el. Utódai közöl két leánya: Mária, Nagy Lukácsné és Erzsébet, Pénzes Elekné utódai, továbbá másik két leánya Katalin, Szelle Lőrincné és Krisztina, Bölcs Lukácsné, fia: Joachim és Ignác fia özvegye 1823-ban a korábban végbement osztályt megerősíti és Krisztinát Nagy Lukácsné örökösei részére 105 váltóforint fizetésére kötelezi, egyebekben pedig az osztálybeli követelésekről lemondanak.[432]
A vonalát két fia vitte tovább, és pedig:

a) József, kinek Csefalvay Terézzel kötött házasságából 10 gyermeke származott, akik közöl fiutódai csakis az utolsónak, József Dánielnek vannak, József Dániel mint látszik életében csak a Dániel nevet használta. Felszaporodván a család s ezzel a birtok is erősen megoszolván, szintén elhagyta Csallóközt s testvéröccsével Joachimmal elment szerencsét próbálni Arad vármegyébe, amibe nyilvánvalólag belejátszhatott Albert jóindulatú támogatása is, aki még a leányok férjeinek elhelyezkedését is előmozdította, ha azok munkás és használható egyéneknek bizonyultak.[433]
Dániel aradvármegyei tartózkodásáról csak annyit mondhatunk, az rövid ideig tartott. Dániel utódai túlnyomóan az ú. n. csallóközi szigeteken a nagy Duna jobbpartján éltek s élnek gazdálkodva. E részben kivételt csakis Dániel fiának Miksának fia József képez, aki a veszprémvármegyei Tótvázsonyba származott el, ahol jelenleg is a Zichy-uradalom főkertésze.[434]
44b) Joachim, akiről imént már megemlítettük, hogy Arad vármegyébe ment szerencsét próbálni. Itt 1785–1786. években vármegyei irnok és tiszteletbeli esküdt. Erős honvágyától űzetve 1786-ban visszatért Csallóközbe ősi jószágára s ott minden idejét gazdaságának szentelte.[435]
Kétszer nősült, első neje Bittó Magdolna, Bittó István és Szegedy Zsuzsa leánya; ennek 27 évi házasság után bekövetkezett halálával nőül veszi Bittó Borbálát, Bognár Sándor özvegyét, Bittó Ferenc és Bacsák Thekla leányát. Első házasságából származott fiai:

a) Ferdinánd, Moson vármegye irnoka, nőtlenül halt el.

b) Miklós, kizárólag gazdaságának élt, neje Bittó Margit (Gergely és Kardos Eszter leánya.

Joachim második házasságából származott: g) György, aki fiatalon a Dunába fult. Minthogy rokonsága annak idején az ősiségi igényt be nem jelentette, ezen ágnak a György kezén lévő birtokai neje Kovácsy Emerencia útján ennek második férjére Vajkai Molnár Viktorra s így a Vajkai Molnár-családra szálltak át.

X.
Dolgozatunk nem lenne teljes, ha legalább röviden meg nem emlékeznénk azon perekről, melyek a családot hosszú éveken át nyugtalanították, s melyek utóbb a család két vonala között késhegyig menő küzdelemmé fajultak olyannyira, hogy az egyik vonal tagjai – a vörösek – a másik vonal – a feketék – vér- és vagyonközösségét is megtagadták.

Ezen pereskedések magvát voltaképpen a XV. században élt Bittó Mátyás vetette el 1444-ben azzal, hogy a már az élettörténetében említett szorultságában Zsusko feleségével és Péter fiával a sárosfalvi birtok 16 telkét Bessenyei András csöllei várnagynak és Szentmihályi Lászlónak száz magyar forintban elzálogosítani kényszerült.[436] Időjártával ezen elzálogosított birtokrészek a Kéméndy-családra ettől pedig valószinűleg házasodás révén a Beketfalvi Morócz-család kezére jutottak.[437] Ezen most említett család két tagja György és Ferenc utóbb 1690 körül ezen és egyéb sárosfalvi zálogbirtokokat a Kéméndy- és Nehézcsaládok defectusára hivatkozva felkérte.[438] Móróczék impetrálásának azonban a Bittó-család nevében István és Gergely a pozsonyi káptalan előtt ellenmondottak.[439] Az ebből folyó ellenmondási pernek tudhatjuk be, hogy a Bittó-család nevében ellenmondók 1690 körül a Zsigmond-féle kiváltságleveleik megerősítését szorgalmazzák, melynek eredményeképp azokat Lipót király 1692. évi január hó 31-én Bécsben kelt kiváltságlevelével tekintet nélkül a Morócz-családnak tett adománylevelére meg is erősítette.[440]
A Morócz-család beiktatása ellen emelt ellenmondásból eredett per hosszabb ideig húzódott, erről csak annyit mondhatunk, hogy a pozsonyi káptalan Eszterházy Pál kir. helytartó 1700. évi okt. hó 16-án kelt parancsára Morócz Ferencet megintette, hogy a Bittó-családtól zálogban bírt sárosfalvi birtokot a 100 frt zálogösszeg ellenében bocsássa ki[441] Bittó Gergely, István és Pálnak. Ennek a megintésnek Morócz Ferenc azonban nem tett eleget és így a nyolcados törvényszék ugyanez évi december 18-án a felpereseket érdemleges tárgyalásra utasította.[442]
Ám az érdemleges tárgyalás ennek dacára sem valósult meg, mivel Lipót király az 1701 aug. 4516-án kelt parancsával Vitál pozsonyvármegyei szolgabírót ezen pör további tárgyalásától eltiltotta oly okkal, hogy az ügyet békésen kívánja elintézni. Ezért Kolonics Lipót érseket és a m. kir. udvari kancellária e célból kirendelt tanácsosait bízta meg az ügy további tárgyalásával.[443] Úgy látszik, hogy Moróczék maguk sem igen biztak ügyük igazságában és sikerében, mivel azt nem is szorgalmazták, hanem e helyett 1710-ben a hűtlenségbe esett Bittó-család némely birtokának adományozásáért folyamodtak.[444]
Közben 1717-ben történt, hogy Morócz Ferenc özvegye Jakusich Terézia saját birtokaival együtt még az itt szóban lévő zálogos birtokokat is elidegeníteni akarta. Ez ellen a Bittó-család nevében idősb Mihály, István és András Pozsony vármegye közgyűlésén tiltakoztak.[445] Ennek dacára azonban még ugyanebben az esztendőben szept. hó 27-én a pozsonyi Orsolya-zárda főnökasszonya, Hávor Mária, a neki elzálogosított Morócz-féle birtokokat – közöttük a sárosfalviakat is – 14,844 frt 85 kr tartozás kiegyenlitése fejében ifj. Galanthai Esterházy Jánosra engedményezte, majd utóbb annak el is adta.[446] Ez utóbbi magát az ekkép szerzett birtokba beiktattatni óhajtván, ez ellen id. Bittó Mihály a saját, nemkülönben ifj. Mihály, István és András nevében Mlinarics Pál táblai jegyző előtt ugyanez évi december 8-án tiltakozik.[447]
A hosszas huzavonában immár a Bittó-család tagjai is türelmöket vesztve sürgetik a pör letárgyalását. A pörnek 1719. évben történt kikiáltását a felkérő Morócz-család tagjai azonban elmulasztották, de az ellenmondók a csatolt másolatok alapján a pert felveszik. Az ügy további tárgyalása ezután egy május 15-én tartott tárgyalás után újabb törvénykezési időszakra halasztatott el.[448]
Közben a további tárgyalásnak még egy újabb akadálya is merült fel, az t. i., hogy Esterházy János, akinek a pozsonyi apácák főnökasszonya a Morócz Ferenc özvegye által neki zálogba adott Morócz-féle birtokokat – közöttük az ugyancsak zálog címén bírt Sárosfalvi Bittó-féle birtokokat is engedményezte, a pörbe beavatkozott és 1723. évi ápr. hó 24-én az ellenmondók jogutódait: Bittó Ádámot és érdektársait perbe fogta.[449]
Az ügy illyetén állása mellett id. Bittó István fiai: István, András és id. Mihály valamint az ellenmondó Gergely utóda: Ádám 1731 tavaszán a kir. táblától az ellenmondási pör letárgyalását, a Morócz-család adományozásának megsemmisítését és törvényes jogaikba való visszahelyezésüket kérelmezik.[450] Ugyanez év nyarán István említett fiai megbízzák Ádámot, aki Pest vármegyében, közel a kir. táblához lakik, a pör befejezésének szorgalmazásával, egyúttal biztosították őt költségei megtéritéséről, fáradozásáért egy meghatározott telket osztályban, vagyis soronkívül neki átengednek s a visszaszerzendő 16 telek haszonélvezetét a költségei megtérítéseig neki biztosítják. Ugyanekkor megállapodnak abban is, hogy a visszaszerzendő 16 telek osztálya akkép történjék, «a mint azt szegény eleink» kezdték, hogy t. i. azok négyfelé menjenek, úgy hogy egy-egy rész essék István, Gergely, Imre és Pál vonalára.[451] Mivel a Pál vonalára tartozó József ezen megállapodás alkalmával nem volt jelen, vele szemben csakis azt a kikötést tették, hogy ezt a megállapodást ő is állni tartozik.

Az érdekeltek maguk között a helyzetet ekkép tisztázván Ádám még ugyanez év őszén megindítja a pört a saját és érdektársai nevében a Morócz-család és Eszterházy János ellen s azt a hétszemélyes tábla 1733. szept. hó 10-én kelt ítéletével szerencsésen be is fejezi. Szeptember 12-én pedig ítéletvégrehajtó levelet kap a pozsonyi káptalanhoz, melynek alapján a végrehajtás foganatosíttatván a következő év nyarán megosztoznak.[452]
46József azonban az osztályban kapott négy visszaszerzett telket nem soká élvezhette békességgel. Mikor ugyanis atyja testvérének Péternek fia id. Mihály az osztály közelebbi körülményeiről értesült, 1740-ben meginttette őt, hogy az osztályban kapott négy telekből az őt megillető fele részt – két telket – adjon ki.[453] József erre hajlandónak is nyilatkozott oly feltétellel, hogy Mihály neki a zálogváltási perre költött kiadásai arányos részét megtéríti s ezen felül a két telekért 65 frtot fizessen.[454] Nem tudjuk megmondani közelebbi adatok hiánya miatt, hogy ezután mi történt. Csak azt szögezhetjük le, hogy az előbb említett Mihály fia, az ifjabb Mihály 1778-ban a saját és érdektársa: id. Bittó Ferenc unokatestvére[455] nevében megindítja az osztály iránti pert az időközben elhalt Bittó József utódai, Bittó Ferdinánd volt özvegye Mezőszegedi Szegedy Zsuzsa (ki ekkor már Bittó Istvánné) és első házasságából való gyermekei, ezek között ifj. Bittó Ferenc ellen. Ezt a pert a két felperes az alsóbb bírói forumokon megnyerte ugyan, azonban a hétszemélyes táblán elvesztették. A legfelsőbb bíróság elfogadva az alperesek által becsatolt nemzedékrendi táblát, arra az álláspontra helyezkedett, hogy alperesek vonala[456] járandóságán felül mit sem kapott. Ha a felperesek a 16 telekből osztályt akarnak, keressék azt a többi 12 telket bíró családtagokon.[457]
Ezt a felperesek nem mondatták maguknak kétszer! 1784-ben megindítják a pert az 1734. évi osztály szerint a visszaszerzett telkekben részesült mind a négy vonalbeliek ellen.[458] Ezzel majdnem egyidejűleg özv. Bittó Sándorné, özv. Bittó Jánosné és özv. Bittó Károlyné kiskorú fiaik érdekében igényt jelentenek be a visszaperelt 16 telek újabb felosztása iránt.[459] A pert a felperesek úgy az alsóbb bíróságok előtt, mint pedig 1792-ben a hétszemélyes ítélőtáblán megnyerték.[460] Ez az ítélet lényegében azt jelentette, hogy felperesek vonala éppúgy, mint Józsefé, négy telekhez jutott.

A vesztett per következtében az alperesek 1793-ban maguk között megállapodtak abban, hogy a végrehajtás során ki mennyit és mit adjon le, hogy a felpereseknek kiadandó négy telek ki kerüljön.[461] Ezután a járandóságukon túlmenő birtokrészeket a felpereseknek leadták, akik ezeken még ugyanez évi augusztus hó 21-én meg is osztoztak.[462]
Ám Boldizsár utódai a vesztett perben megnyugodni 47nem tudtak. Ezért még 1793-ban perújításért folyamodtak.[463] Az engedélyt elnyervén, az újított pert megindítják.[464] A pert az alsóbb bíróságok előtt megnyerik s ezek ítéleteivel a korábbi perbeli felperesek és Bittó József utódai az előbbeni perekben nyert nyolc telek visszabocsátására köteleztettek.[465] Ebbe az alperesek nem nyugodtak bele és az ügyet a hétszemélyes tábla elé terjesztették fellebbezésükkel. Ez a legmagasabb ítélő forum az 1804 febr. 20-iki klasszikus rövidségű ítéletével az alsóbb bíróságok ítéletét megváltoztatta, kimondván, hogy: «az alapperben hozott ítélet megokolását a pert újító felek ki nem forgatván, az újított felek a kereset terhe alól felmentetnek».[466]
Különösképpen ezen újított perben egyik fél sem érvelt következetesen. A perújítók – Boldizsár utódai – akiket épp az ezen újított perhez csatolt nemzedékrendi tábla miatt, amelyen vonaluk tagjait vörös nyomással tüntették fel, közönségesen «vörös» Bittóknak szoktak nevezni, eleinte úgy érveltek, hogy Boldizsár testvérének Andrásnak utódai, akiket az említett nemzedékrendi táblán fekete nyomással történt feltüntetésük alapján «fekete» Bittóknak szoktak nevezni, nem is igazi Sárosfalvi Bittók, hanem csak érseki nemesek, kiknek a sárosfalviakkal sem vérbel sem pedig jogközössége nincs. Csak névrokonok, akik a 16 visszanyert telekből csakis az 1731-iki szerződés alapján részesültek négy telekben.

Utóbb ezen érvelésüktől elállottak s arra az álláspontra helyezkedtek, hogy az alperesek, a «feketék» nem is Bittók, hanem nőági leszármazók, akik az 1501 körül elhalt Péter (Mátyás fia) leányától Katalintól és ennek férjétől Alszászy Istvántól származnak, aki a Bittó nevet voltaképpen csak bitorolta. A pert újító vörös Bittók azonban még ezen tételes állításuk mellett sem maradtak meg következetesen, mivel további érvelésükben azt is állították, hogy a fekete Bittók egészen idegenek, akiknek a név közösségén kívül a Sárosfalvi Bittókkal mi közössége sincs.

E részben arra hivatkoztak, hogy mikor 1652-ben a nőágtól visszaperelt birtok végrehajtására került a sor, megjelent a meghívott szomszéd birtokosok és mesgyések között egy Bittó Péter nevű keszölcési ember is, akinek a Sárosfalvi Bittókkal semminemű összeköttetése nem volt. Ez a névazonosság alapján ez alkalommal kezdett arról gondolkozni, hogy jó lenne ez utóbbiakkal a kapcsolatot, összeköttetést keresni. Hogy ezt elérhesse, mostoha testvérével Kajdacsy Andrással, aki ekkor Pozsony vármegye szolgabírája volt, tanuvallatást foganatosíttatott az iránt, hogy ő is Sárosfalvi Bittó Imrétől, a pert újítók ősének Boldizsárnak atyjától származik. Ezt a tanuvallatási jegyzőkönyvet azonban a pert újítók állítása szerint soha sem hitelesítették.

Mindeme érvelésekkel szemben az újított per alperesei – a feketék – szívósan ragaszkodtak ahhoz, hogy ők is a sárosfalviak családjából valók s ezen család fiági tagjai. A leszármazást illető érvelésükben azonban ők sem voltak következetesek, mivel az első, 1778-ban megindult perben azzal érveltek, hogy a fenntebb említett Bittó Imre fiától, következésképpen Boldizsár testvérétől Andrástól származnak. Az újított perben pedig utóbb azt vitatták, hogy az az András, akit ők ősüknek mondanak, Imrének nem fia, hanem Gáspár fia révén unokája volt s így a Boldizsár unokaöccse, ennek következtében tehát kétségtelenül Sárosfalvi Bittó. Mi sem természetesebb, mint az, hogy ezt az ellenfeleik, a pert újító vörös vonalon lévő családtagok tagadták, azt állítván, hogy Imre fia Gáspárnak András fia nőtlenül halt el s utódai nem lehetnek.

Ám ha következetlenséggel vádoljuk a lefolyt perben a fekete vonalon állókat és a vörös vonalon lévőket, mindenesetre súlyosabb beszámítás alá esik a vörösek eljárása. Ezeket alig menthetjük fel az alaptalan, konok perlekedés vádja alól. Hiszen az Alszászy leszármazásra a puszta tényállításon kívül komoly érvet nem tudtak felhozni, annak dacára, hogy e részben a pozsonyi káptalani levéltárat bizonyítékokért felkutatták.[467] Hasonlóképp 48az ellenfeleik idegen voltát azok tanuvallomásaival szemben semmiféle bizonyítékkal sem tudták valószinűsíteni s az eskü alatt tett tanuvallomásokat kizárólag csak az alaki okokból kifogásolták, hogy t. i. azok nem lettek hitelesítve.

A hétszemélyes tábla mindezzel szemben úgy az első 1778-iki perben, melyben csak a fekete vonal két ága állott egymással szemben, mint pedig az 1784-ik évi mint az 1794-iki újított perben, melyekben a vörös vonalon lévők előbb mint alperesek, majd a legutolsóban mint pert újítók, felperesek gyanánt szerepeltek, a fekete vonalon lévőknek Imre fia Andrástól (Boldizsár testvérétől) való leszármazását állapította meg. Elfogadta ugyanis az 1778-iki perben az akkori alperesek, Bittó József utódai által bemutatott és fentebb egy jegyzetben közölt nemzedékrendi táblát, melynek figyelembe vétele mellett hozta meg úgy az 1784-iki mint az 1794-iki, perben a vörös vonalon lévőket marasztaló határozatát.

Alig csendesedtek le az újított per ítéletének hullámai, már is más, idegen oldalról támadják a családot sárosfalvi birtoka feléért. Késmárky Rozál, Szmrtnik Imréné, aki magát Kéméndy Lajos leányági leszármazójának vallja, azon a címen, hogy a Nehéz-család egynémely birtokából, közöttük Sárosfalvából is, ennek fele őt illeti, minthogy a Nehéz-családról a Kéméndyekre szállott birtokokat ez utóbbiak idegeneknek, közöttük a Beketfalvi Morócz-családbelieknek elzálogosították, akiktől Sárosfalvát a Bittó-család helytelen ítélet alapján nyerte el, 1804. évi december hó 4-én az utóbbiak ellen pert indít. A pert azonban 1813-ban Pozsony vármegye alispánja előtt elveszti. Ugyane sorsra jutott az alispáni ítélet ellen beadott fellebbezése a vármegyei törvényszék előtt is 1815-ben. Úgy látszik, hogy az ezen ítélet elleni fellebbezése alaki okokból elutasíttatott.[468]
Boldizsár utódai az 1804-iki vesztett újított per után a pernyertes feketéknek ugyan kiadták a nekik megítélt telkeket, de a vesztett perben s az ennek révén kezükből kicsuszott birtok elvesztésében megnyugodni nem tudtak. Pontosan megmondani nem tudjuk mikor, Bittó Jónás a többi érdektársaival együtt az ifjabb Bittó Ferenc és ennek fia Benjamin, úgyszintén az idősb Bittó Ferenc és Csente Éva leszármazói: Joachim és néhai Ignác özvegye Bacsák Marianna és a többi leszármazók ellen folytatta a pert.[469] Legalább erre mutat egy, a családi levéltárban elfekvő, ezen perre vonatkozó nyomtatott perirat. Ebben a perben azonban már végítéletre nem került.

Ez a sok pörösködés ugyanis felkeltette az érdeklődést s úgy a királyi kincstár, mint egyesek is arra gondoltak, nem lehetne-e Sárosfalva egy részét abban rejlő királyi jogok címén megszerezni ill. felkérni.

Így történt aztán, hogy 1832 körül mint látszik a királyi kincstár kívánta a Nehéz- és Kémendy-családok fiágának kihalása cimén a sárosfalvi birtok felét lefoglalni, a mi ellen a család három forum előtt – még a nádor előtt is – óvást emelt.[470] Alig zárultak be ennek az ügynek az aktái már jelentkezett egy Román József nevű kúriai ügyvéd, aki azon a címen, hogy a sárosfalvi birtokban némely család kihalása folytán királyi jogok rejlenének, a vonatkozó birtokrészt adományul kérte. Ezen felkérés következményeképp az akkori kir. jogügyi igazgató: Beöthy Sándor Bittó Benjamin útján a családot a birtoklás jogcímének igazolására felhívta.[471] Ennek a felhívásnak a család nevében az alább ismertetendő családi egyezmény létrejötte után Bittó Benjamin meg is felelt. Egyben azonban felkérte a kir. jogügyek igazgatóját, hogy a birtokadományt kérő Román ügyvéd kérvényében felhozottakat a családdal közölje.[472] Erre 49azután úgy a foglalás, mint az eladományozás veszélye a családról elhárult.

A mindinkább feltornyosuló, de eddig még mindig szerencsésen elhárított veszedelmek hatása alatt a családtagok megszeppentek és belátva, hogy a folytonos pörösködés nemcsak a család békéjét dulja fel, hanem a jogosulatlan és alapnélküli támadások elhárításával még oly költséges pörösködésre kényszeríti azt, mely a családtagokat a tönk szélére juttatná, megegyezésre törekedtek. Ezért 1835. évi január hó 21-én Sárosfalván mindannyian egybegyülvén, kimondották, hogy a közöttük lévő legszorosabb atyafiság és vérségbeli kapcsolat és a nagy költségek miatt a kir. Kúrián folyó egyébként is kétséges kimenetelű pört törlik. Egyúttal megállapodtak abban is, hogy ennek a pörnek a felek egyikére se lehessen előnyös vagy hátrányos következése és hogy a család minden egyes tagja békésen bírhassa az őseitől reá háramlott osztályos részt.[473]
Ennek a családi békekötésnek folyományaképp bízták meg Bittó Benjamint, aki az általok megindított pörben mint alperes szerepelt, azzal, hogy a kir. jogügyi igazgató 1834. évi felszólítására válaszoljon s az adományul kért birtokrészt illetőleg valamennyiök nevében a szükséges lépéseket megtehesse. Ennek, mint fentebb láttuk, sikerrel meg is felelt s ez ügyben eljárva, az eladományozás veszélyét a családról elhárította.

A családtagokat hosszú időn át nyugtalanító pörösködés a vér- és jogközösségnek nemcsak az ítéleti megállapításával, hanem még a családtagok 1835. évi fennt jelzett egyességlevelében történt elismerésével végleg befejezést nyert és ezzel a család békéje teljesen helyre állott.

*

Befejezésül röviden még a családi címerről is meg kell emlékeznünk. A család ú. n. vörös, helyesen sárosfalvi (idősb). vonalának címeradománya nincs. Talán ennek tudhatjuk be, hogy az ezen vonalon állók eltérően használták a címert. A legrégibb ismert gyűrűs címerpecsét ezen a vonalon Bittó Pál pozsonyvármegyei esküdt 1614. évi[474] címerpecsétje, mely lényegileg egy könyökben meghajlított kézben kivont görbe kardot és egy szárból kinövő három virágszárat markoló kar. Ugyane század utolsó harmadából még Bittó István pozsonyvármegyei szolgabíró címerpecsétjét is ismerjük. Ez görbe kardot markoló, a felkaron felülről nyíllal átlőtt, könyökben meghajlított kart ábrázol.[475]
A család mindkét vonala által ezidőszerint használttal lényege szerint azonos címerrel először 1734-ben találkozunk Bittó Ádám egy oklevelén.[476] Ezen a címerpajzsban egy szárból kinövő három búzakalász látható, felettük leveles koronával és e felett görbe kardot markoló, könyökben meghajlított karral, az utóbbi külső oldalán a szarvára fogyott holddal, belső oldalán pedig a merőlegesen álló csillaggal. Ezzel a címerrel teljesen azonosat használ 1772-ben Bittó Jób és 1793-ban Bittó József[477] is, ha ez utóbbinak a heraldikailag egyáltalán nem szabályos, pajzsbeli és a címerpajzsot betetőző koronájától és pajzs-díszétől eltekintünk.

50Teljesen egyedülálló a Bittó Kalaz. József, Moson vármegye esküdtje által 1816. évben használt címer, amely alapján úgy Siebmacher,[478] mint utána Pozsony vármegye monográfiája is[479] a család címerét közli. E címer ismertetésétől és bemutatásától rajzban eltekinthettünk, részben mert mindkét említett mű ezt a cimert rajzban már bemutatta, részben mert sem a családi levéltár egész anyaga, sem pedig az általunk ismert családi vonatkozású egyéb oklevelek ehhez hasonló cimert nem mutatnak fel.íimeradománya az 1625. évből. Ez évben ugyanis Kajdachy Péter, aki néh. Bittó Kelemen özvegyét, Keszölczési Chontffy Ilonát nőül vette, nemességújító címerlevelébe saját gyermekein, György unokatestvérén kívül még mostohafiát, – a nejének első házasságából származott fiát – Bittó Pétert is felvétette, akitől ezen vonal összes tagjai származnak, mint az a bemutatott nemzedékrendi táblából is kitűnik. A szóban lévő nemességújító címerlevél, mely a pozsonyvármegyei Somorján 1626. évi május hó 15-én (régi naptár szerint) kihirdettetett, kifejezetten kimondja, hogy a nemességújítólevélben megnevezettek, és így Bittó Péter is, már azelőtt is nemesek voltak.[480] Ezt a címert is ismertette már Csergheő a Siebmacher-féle műben,[481] ezért ennek ismertetésétől is eltekinthetünk. Tudomásunk szerint ezt a címert a család ezen a vonalon álló tagjai egyébként sohasem használták, amin nem is csodálkozhatunk, ha emlékezetünkbe idézzük azt a sok pereskedést, különösen pedig azokat, amelyek a XVIII. század második felében és a XIX. század első harmadában folytak, amelyek valójában mindenkor oda irányultak, hogy ezt a vonalat a család másik vonalának tagjai a vérközösségből kitagadhassák.

Az ezen vonalon állóknál az általunk ismert legrégibb gyűrűs címerpecsét Bittó Pál Vajka érseki szék alispánjának pecsétje, melyet fiainak, Ferencnek és Gergelynek neve mellett egy 1715. évi oklevél tartott fenn.[482] Lényege egy koronán könyöklő, meghajlított görbe kardot markoló kar, melyet két oldalt egyegy pálmaág vesz körül, mely utóbbiak talán inkább csak a véső fantáziája alkotásainak tekinthetők, mintsem a címer tartozékának.
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Ezen Bittó Pál harmadik fia, József, 1746-ban azonban már nem az előbb említett címert használta, amennyiben fia, Ferdinánd, móringlevele jóváhagyása mellett a család másik vonalánál említett, Bittó Jób által 1772-ben használt címerpecséttel teljesen azonos pecsétet találunk.[483] A most hivatkozott Ferdinánd 1758-ban kelt végrendeletén a gyűrűs címerpecséten a címerpajzs a könyökben hajlított, görbe kardot markoló páncélos kart mutatja a kard külső oldalán a merőlegesen 51álló hatágú csillaggal, annak belső részén pedig a szarvára fogyott holddal.[484] Mivel a pecsét mezejében a címer feletti koronától jobbra és balra a J és B betűk láthatók, kétségtelennek tarthatjuk, hogy ezt a címert Ferdinánd atyja is használta vagy legalább is használhatta, bárha tőle okmányt ily gyűrűs címerpecséttel nem ismerünk.

Az ismertetett címereket a mellékelt rajzok mutatják.

Az előadottakból kitűnik, hogy a címerhasználatban a gyakorlat ingadozó volt. Minthogy azonban a család vörös vonalának egy 1793. évi és mindkét vonalának egy 1835. évi egyességlevelén, melyek mindegyikén az akkor élt férficsaládtagok névaláírása mellett azok gyűrűs címerpecsétjei lényegileg a fentebb vázolt Bittó Ádám-féle 1734. évi, a Bittó József-féle 1746. évi, a Bittó Jób-féle 1772. évi és a fentebbivel nem azonos Bittó József 1793. évi pecsétjével azonosak, megállapíthatjuk, hogy a családtagok által általánosan és leggyakrabban használt címer csak a következő lehet: kék mezőben zöld halmon egy búzaszárból kinövő három sárga búzakalász, felettök leveles arany koronán könyöklő meghajlított páncélos, a kézben arany markolatú görbe kardot tartó kar, a kard külső részén a szarvára fogyott holddal, a kardon belül pedig a hatágú csillaggal. Sisakdísz: az arany koronán könyöklő meghajlított páncélos kar stb., mint a címerpajzsban. Takarók: jobbról kék arany, balról vörös ezüst.[485]
Ennek a címernek felel meg az a címer is, amely a család régebben emelt sárosfai kápolna ajtaja felett van elhelyezve. Az egyezés itt is csak a címerpajzs ábrázolatjára áll, mert takarók helyett a címerpajzsot sárkány-féle alakok tartják jobbról-balról. Hogy a kápolna mikor épült, határozottsággal meg nem állapítható. Tény azonban, hogy a kápolna tornyában lévő harangot özv. Bittó Ádámné, Kletenhomer Victoria 1751. évben öntette, miként arról a ma is meglévő harangnak felirata tanuskodik: Anno 1751 Fudit Me Johann-Ernest Christeli Posonii, P. D. Victoria Kletinhomerin P. D. Adami Bitto Vidua F. F. Ez tehát arra mutatna, hogy a kápolna maga is legkésőbb 1751-ben létesült.

A sárosfai határnak néh. Bittó Ignác tulajdonában lévő egyik szántóföldjén a legutóbbi évekig állott egy kőoszlop, melyet Bittó Ignác örökösei állítottak 1784-ben annak emlékére, hogy néh. atyjok birtokán minden cívódástól mentesen fogott bírák igénybevétele nélkül barátságosan megosztoztak. Ha nem csalódunk, ezen oszlopon is láthatók voltak 5–6 évvel ezelőtt a többször említett búzakalászos címer némi nyomai. Ezt az emlékkövet az utóbbi években, hogy az elkallódástól megmentse, Bittó Dénes sárosfai házának parkozott udvarán állíttatta fel. Felírása a következő:

Sta viator et lege!
Nobilis Ignatius Bittó
Tres supra denas
Relinquens natos,
Cessit fato.
Concordes fratres
Atque sorores
Hic convenerunt,
Jus diviserunt,
Absque arbitro.
Hoc monumentum
Sit in exemplum
Utpote rarum
Concordiae.
Et inter fratres
Atque sorores
Avertat lites,
Extinguat faces
Discordiae.
F. F. concordes heredes,
Fratres et sorores
Ignatii Bittó,

A D. 1784.
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Chyk; Teber 1276, 1297; Jakab 1316; Finta 1316; György; János 1297; Salamon; Sámuel 1297; Mihály; Miklós 1394, 1395, 1397, 1401, 1402, 1409; Chugud 1287; Chemeû 1282; 1295; 1297; Jakab 1327; Iván 1381; Egidius 1295, 1327; Péter 1327; Péter dictus Ponya de Baar 1376, 1380, 1381, 1397, 1404, 1407, 1410, 1412; János deák dictus Ponya 1394, 1407, 1410, 1411, 1420, 1425, 1426, 1439, 1449, 1453; N. Leány, Bári János 1326; Mihály dictus Ponya 1447, 1478, 1479, 1486, 1489, 1491, 1492; Katalin 1492, 1. Bakai Bessenyei László 1492, 2. Hupka Márton 1505; György; Miklós dictus Bythow 1421, 1430; Ilona † 1425 előtt, András (Salamonvathai Miklós fia);Chugud 1287; András 1295, 1297, 1300, 1302, 1303, 1307, 1308, 1318; István 1322, 1323, 1327; Miklós 1376, 1380, 1381, 1394; Felbaari István 1380, 1394; Egidius 1439, 1447, 1450, 1453; István 1492, 1505-ben néhai; Péter 1322, 1323, 1326, 1327; Domonkos 1364, 1376, 1380, 1381; Pál de Nadasd vagy de Roho; László mester dictus Parvus 1388, 1392, 1393, 1394, 1395, 1396, † 1397 V. 3. előtt, Margit 1405; Máté 1391, 1392, 1393, 1395, 1396, 1397, 1398, 1402, 1409, 1415, 1425, 1.? 2.?; Gergely 1398, 1421, 1425, 1430, 1438; János 1398; Mihály 1398, 1430, 1431, 1435, 1436, 1450 előtt, Ilona 1450; István 1450; György 1450; Benedek 1450; Péter 1450; Pál 1398; Jakab 1421, 1425, 1430, 1435, 1438; Zsigmond 1421, 1430, 1435, 1438, † 1450, előtt, Anasztázia 1450; Miklós 1450; György (Gergely) 1438, 1450; Borbála 1463, 1464, Réthei István 1463, 1464, 1465; Lőrinc; Benedek 1297; Sebestyén 1326, 1327; Beech; Karachun 1297; Endereus 1295, 1297; Clemens 1327; Tamás 1327; János deák pozsonyi kanonok 1376, 1378, 1380 † 1381–1382 között; Pethew de Rohó; Rohói András dictus Bythow 1388, 1394, 1397, 1398, 1399, 1400, 1401, 1402, 1415 † 1415, Orros Erzsébet, 1399, 1414, 1415; Mátyás 1392, 1398, 1399, 1403, 1409, 1415, 1425, 1426, 1427, 1435, 1437, 1438, 1439, 1440, 1441, 1444, 1447, 1450, 1451, 1452, 1468-ban néhai 1. Lucia 1424, 1426, 1427, 1430, 2. Swsko 1444, 1445, 1447, 1450; Péter 1437, 1444, 1445, 1450, 1457, 1465, 1468, 1471, 1472, 1476, 1482, 1492, † 1561; Boldizsár 1437, 1450, László 1450, 1457, 1468, 1471, 1472, 1476, 1482, 1492 † 1494 II. 29. előtt ettől a Bittó-család l. a II–XIII. táblát; Barnabás 1450; Ulrik 1450, 1457, 1468, 1471, 1472, 1476, 1492, 1494; Albert 1450; Anna 1398; Péter 1399; Imre 1415, 1425, 1437, 1438, 1439, 1440, 1441; Erazmus 1415; Borbála 1399; Agatha 1415;
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A család vörös, helyesebben sárosfalvi vonala.

Mátyás( aki az I. táblán); Boldizsár 1437, 1450; Barabás 1450; Udalrik 1450, 1457, 1471, 1476, 1492, 1494, 1502, 1510 néhai; Albert 1450; László 1450, 1457, 1471, 1476, 1482, 1492 † 1494 IX. 29. előtt; Péter 1437–1494 † 1501 körül Sárosfalván; János 1510 † 1545 előtt; Agátha 1510, 1545, 1549, 1555, 1564 özvegy, Wy (Új) László 1501, 1510; Tamás 1510 † 1545 előtt; Péter 1510, 1521; Pál 1494, 1476; Imre 1494, 1501, 1502, 1503, 1514, 1519, 1520, 1521, 1536, 1541, 1544 néhai, Beketfalvi Orsolya; Benedek 1494; Katalin 1501, 1502, 1510, Alszászi István, aki Bittó vagy Sárosfalvi István néven is szerepel 1482–1520; János 1514, 1564, Klára 1564; Gábor 1544, 1549, 1555 néhai; András (l. a XI. táblán); Menyhért 1549, 1555, 1564, 1567; Boldizsár 1521, 1542, 1544, 1546, 1549, 1555, 1564, 1567, 1572, 1581, 1589, 1590 † 1607 VI. 3. előtt, 1. Beketfalvi Ilona 1607-ben néhai, 2. Kövér N.; Katalin 1589 néhai, Oros Márton; Borbála 1589, Beneéthei Gergely Pál; György (Gergely) 1521; Gáspár 1521, 1549 † 1589 előtt; András 1589, 1590; N. leány, Uzsalyi Uzsalyi Péter 1544, 1564; 1-től Benedek 1586, † 1604 előtt, Somogyi Katalin 1604–1610; András 1586, 1604, 1607, 1608, 1609, 1610, 1614, 1615, † 1613 VIII. 25 előtt, Etyeki Zsuzsanna 1629; Sebestyén 1586; 2-tól Imre 1586, 1604, 1607, 1608, 1609, 1610, 1631, 1637 † 1650 XII. 12. előtt, Harcsás Zsuzsanna; András †; Piroska 1604, 1609 † 1610 körül, Huszár Mátyás; Lukács 1631, 1637, 1648, 1650, 1651, 1652, Vizkeleti Erzsébet; Gergely † 1643; Erzsébet, Bucsuházi Ferenc; Panna 1629; Mihály 1650, 1651, 1652, 1664, 1668, 1670; Pál 1650, 1652, 1662; István 1667, 1676, 1678, 1679, 1685, 1690, 1695, 1704 † 1704. Sárosfalva eltem. Szent Antalon, Bors Zsuzsanna 1676, 1708, † 1713 Sárosfalva, eltem. Szt. Antal (l. a III. táblán); Gergely 1678, 1679, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1698, Naszvady Judit, (l. a VIII. táblán); Mária 1691, † 1715 előtt, 1. Takács György, 2. Nagy Ferenc; Ferenc 1664, 1667, 1670, 1671, 1674, 1676, 1677, 1678, 1679, 1682, Olgyai Erzsébet; Anna, Hatvani Gáspár 1677; Imre 1667, 1670, 1671, 1674, 1678, 1679, Csiba Erzsébet (l. a VIII. táblán); Katalin sz. 1674 II. 20. Olgya, Hegyi Gáspár 1701; Mihály sz. 1676 IX. 18. Olgya, E. Anna † 1701 II. 22. Sárosfalva
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István (aki a II. táblán), Bors Zsuzsánna; Gáspár 1691 VIII. 3. 1710 Sárosfa; Mihály 1705, 1708, 1710, 1715, 1716, 1718, 1720, 1722, 1725, 1726, 1731 † 1736 előtt, Korláth Éva 1716 † 1760 IV. 8, Sárosfa; Judith 1695, 1716, Szüllő Gáspár 1716; István 1695, 1708, 1715, 1716, 1718, 1720, 1722, 1731, Bakó Zsuzsa esk. 1715. Vajka (l. a IV. táblán); Zsigmond sz. 1685 I. 14. Somorja 1708; Klára 1716, Kardos János 1716; Kata 1716; András 1715, 1716, 1718, 1720, 1724, 1731, 1732, 1733 † 1736 előtt, 1. Somodi Zsuzsánna esk. 1716 II. 24. Dunaszerdahely, 2. Varasdy Krisztina, 1733 XI. 9. özvegy; Antal sz. 1699 körül † 1766 VI. 12. Sárosfa, Kacsy Erzsébet esk. 1761 II. 1. Egyházgelle; László szül. 1704 IV. 1. Guthor 1734. 1735, † 1736 VII. 2. Sárosfa; Bertalan sz. 1705, VIII. 18. Guthor; Ferenc sz. 1707 XII. 3.; János sz. 1708 XI. 23. † 1784 előtt, Kajdacsy Kata, esk. 1762 VII. 4. Egyházgelle; Krisztina sz. 1711 I. 6. Sárosfa, Ujváry István esk. 1733 IV. 13. Egyházgelle; Károly sz. 1715 VIII. 15. u. o. † 1769 VIII. 16. Sárosfa, Sághy Julianna esk. 1757 VI. 4. Nagypaka (l. az V. táblán); Franciska, Deák János esk. 1743 II. 10. Egyházgelle; Mária Rozália sz. 1718 IV. 24. u. o., Győry Ádám; Sándor sz. 1720 VI. 9. u. o.; Ferenc sz. 1721 VIII. 6. u. o.; Gáspár sz. 1724 IV. 15. u. o. † 1779 V. 2. u. o., 1. Molnár Mária esk. 1760, II. 10. Vajka, † 1778 IV. 28. Sárosfa, 2. Győry Julianna (l. az V. táblán); Antal sz. 1761 XII. 1. Sárosfa, Nagy Teréz esk. 1780 I. 13. Egyházgelle † 1821 Sárosfa; Ágoston sz. 1764 I. 12., u. o. † 1764 I. 18., u. o.; Medetta sz. 1765 V. 22.; Sámuel sz. 1763 VIII. 6. Sárosfa, † 1763 X. 24. u. o.; Mihály sz. 1764 IX. 2. u. o., 1. ns. Weiner Borbála esk. 1792 I. 8. Magyaróvár, 3. Miskolczy Anna; Róza sz. 1768 IV. 4. u. o. † 1845 III. 13. Vajka, Nagy Pál esk. 1798 VI. 12. Vajka, † 1837 XI. 9. u. o.; József sz. 1781 III. 12. Sárosfa, Kósa Eleonóra; Albert (Adalbert) sz. 1783 XI. 18. u. o.; Vendel 1781–1809; Gizella sz. 1788 III. 7. u. o.; Dionisa sz. 1790 IV. 8. u. o.; Ferenc sz. 1794 IV. 14. u. o.; Márk sz. 1797 IV. 25. u. o., Bittó Justina esk. 1822 IV. 25. Egyházgelle; Katalin sz. 1800 IV. 28. u. o.; Franciska sz. 1803 I. 7. u. o.; 1-től: Borbála Johanna sz. 1794 IX. 29. Sárosfa, Karner Ferenc esk. 1827 VI. 5. Egyházgelle; Vince Nándor sz. 1796 VII. 27. u. o.; Mihály sz. 1797 VIII. 3. u. o. † 1862 IV. 2. u. o., 1. Hoffmann Anna † 1842 VIII. 12. Pozsony, 2. Szalay Antónia † 1866 IX. 19. Tata; József sz. 1798 X. 27. u. o.; 2-től: Ferenc sz. 1809 XI. 15. Táp (Győr m.); Jakab Lázár sz. 1806 X. 12. Sárosfa; Teréz sz. 1808 V. 8. u. o.; Anna sz. 1809 VIII. 13. u. o.; Eleonóra sz. 1817 XII. 14., Kisléghy János esk. 1840 II. 25. Egyházgelle; Mária; Zsófia, 1. Schönauen N., 2. Cseh Gábor esk. 1840 I. 7. Egyházgelle; Klementina sz. 1826 II. 15. Sárosfa, Takácsy Ignác; Emma Antónia sz. 1827 IV. 24. u. o.; Árpád Antal sz. 1828 V. 17. u. o.; Jenő sz. 1829 V. 23. u. o.; Octávia Antonia sz. 1831 IV. 29. u. o., Jakus József esk. 1860 XII. 10. Egyházgelle; Kamilló sz. 1832 XII. 23. u. o., Manigatty Emma † 1900 IV. 26. Szomolány; Mária Gizella; Ernő sz. 1833 XI. 29. Sárosfa † 1913 III. 16. Pozsony, br. Majthényi Alexandra; Fidél sz. 1836 VIII. 20. † 1833 X. 30. Budapest, Erzsébeti Török Anna † 1918 III. 27. Budapest; Antónia sz. 1837 VII. 23. u. o. † 1920 IX. Pozsony; Mihály † 1920 III. 9. Budapest; Gyula, Marce Virginia † 1912 II. 22. Gradačac; Auguszta; Mária; Amália; Olga; Margit; Alexandra
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István (aki a III. táblán), Bakó Zsuzsa; Júlia sz. 1716 II. 8. Sárosfa; Sándor s Ferenc sz. 1717 XI. 25. u. o.; Ignác és György † sz. 1720 IV. 17. Vajka † 1784 IV. 3. Sárosfa, Dobóczky Krisztina esk. 1741 körül, Vajka † 1779 II. 23. Sárosfa; Magdolna Terézia sz. 1722 X. 27. u. o.; Péter sz. 1725 V. 22. u. o. † 1742 VIII. 21. u. o.; Jób sz. 1728 XI. 29. u. o. ker. Dunaszerdahely, Kondé Julianna (l. a VI. táblán); Sámuel sz. 1731 I. 29. Sárosfa ker. Dunaszerdahely † 1763 X. 24. Sárosfa; Katalin sz. 1737 XI. 3. Vajka † 1757 XI. 18. u. o.; Konstantin sz. 1742 I. 17. Sárosfa, 1. Naszvady Erzs., 2. Czucz Eugénia; József sz. 1744 IX. 27. u. o. † 1828 VIII. 23. Pozsony, Kondé Magdolna esk. 1780 VII. 23. D.-Szerdahely (l. a VI. táblán); László sz. 1746 XI. 9. u. o. Sz.Mihályfán is anyakönyvezve † 1772 VII. 31. u. o. eltem. Sz. Antal; Cecilia Anna sz. 1748 II. 14. u. o. † 1804 IV. 19. Vajka, Molnár Ferenc esk. 1772 V. 5. Egyházgelle; Titusz Péter sz. 1749 V. 11. u. o. † 1839 VII. 18. Pécs, Mayer Borbála esk. 1779 VIII. 15. Pozsony † 1803 X. 23. Pápa (l. a VI. táblán); Magdolna Apollónia sz. 1751 I. 29. u. o. † 1839 IX. 21. Vajka, Molnár László esk. 1777 V. 27. Egyházgelle †1788 XI. 30. Vajka; Józsa Szidónia sz. 1752 VII. 22. u. o., Bludovszky Károly esk. 1792 Vajka; Tádé Ferenc sz. 1753 VIII. 25. u. o. † 1793 e. Pozsony, Szöllősy Kata (l. a VI. táblán); Anna Regina sz. 1755 V. 17. u. o. Sz. Klárarendi apáca; András Hermann sz. 1756 XI. 21. u. o., Andrássy Petronella esk. 1787 VIII. 20. Nagypaka (l. a VI. táblán); Zsuzsanna sz. 1758 III. 15. u. o.; Jónás Gábor sz. 1759 III. 24. u. o. † 1827 VIII. 31. u. o., 1. Padányi Biró Johanna esk. 1787 V. 29. D.-Szerdahely † 1817 XII. 22., u. o., 2. Bittó Appolónia esk. 1827 VI. 12. Egyházgelle (l. a VII. táblán); Mihály sz. 1760 X. 1. u. o., Német Erzsébet † 1820 Sárosfa (l. a VII. táblán); Hippolitus sz. 1760 X. 1. u. o.; Angelika sz. 1763 VI. 9. u. o., Rohonczy Pál; Julianna Beatrice sz. 1765 V. 13. u. o., Bezerédy Mihály 1791; Mária és Brigitta sz. 1767 IX. 9. Vajka; Pál sz. 1768 VI. 21. Uszor; Anna sz. 1771 X. 20. u. o.; Ágost sz. 1773 X. 18. u. o.; Mária Anna sz. 1775 V. 15. u. o.; Flórián sz. 1776 VI. 3. u. o., Bittó Gizella esk. 1815 X. 1. Somorja; Mária Klára sz. 1777 IX. 7. u. o., Sárkány Mihály esk. 1818 III. 31. Egyházgelle; Marianna sz. 1816 VIII. 2. Somorja; Mária sz. 1818 II. 2. u. o.; Mihály sz. 1820 IX. 9. u. o.; Fülöp sz. 1822 IV. 14. u. o., Tóth Anna esk. 1852 X. 30. Baka; Dávid sz. 1779 VIII. 1. u. o. † 1864 VIII. 20. Büdszentmihály, Nagyabonyi Csiba Carolin esk. 1803 XI. 21. Nagyabony † 1868 I. 2. Büdszentmihály; Mária Nepomucéna sz. 1780 XI. 23. u. o.; Vendel János sz. 1783 VII. 19. u. o., Kisléghy Zsófia esk. 1824 VI. 15.; Anna sz. 1827 V. 21. Sárosfa; Margit sz. 1785 VII. 13. u. o.; József Vendel sz. 1787 VIII. 15. u. o., 1. Kempelen Teréz esk. 1802 VI. 29. Gomba, 2. Kondé Krisztina esk. 1812 IV. 22. D.-Szerdahely; Eugén sz. 1788 IX. 4. u. o., Hrabovszky Borbála; Carolin, Petőcz Gáspár; Emánual sz. 1816 körül † 1893 XII. 15. Uszor, N. N.; Mária, Fekete Antal; Erzsébet sz. 1813 IX. 25. Gomba, ker. Csütörtök † 1899 III. 24. Komárom, 1. Petőcz Antal, 2. Szilasi és Laki Pázmány Zsigmond; Ede sz. 1819 körül † 1879 V. 23. Uszor; Konstantin sz. 1804 XII. 29. Somorja-Uszor; Károly sz. 1806 II. 22. u. o., Bölönyi Carolin; Szilveszter pap sz. 1807 XII. 27. u. o.; Móric sz. 1809 III. 27., Tharzeska Franciska esk. 1844 VIII. 22. Bpest-Lipótv.; Miklós sz. 1811 IV. 15. u. o. † 1886 VI. 21. Büdszentmihály, Majorossy Teréz esk. 1842 VII. 7. Kassa † 1888 IV. 27. Büdszentmihály; Lajos sz. 1812 VII. 18. u. o. † 1885 V. 18. Budapest, Peringer Anna † 1870 VII. 26. Pest; Gusztáv sz. 1820 I. 31. Somorja; Sándor sz. 1821 IV. 6. u. o. † 1864 X. 3. Nagyszombat, Hubert Teréz sz. 1848 I. 9. Nagyszombat; Alojzia sz. 1823 VI. 20. u. o.; Terézia Julianna Antónia sz. 1826 X. 15. Eberhard † 1901 I. 3. Cinkota, Wozsenilek Ferenc esk. 1857 X. 18. † 1866 X. 25.; Franciska sz. 1830 IV. 19. Somorja † 1873 Nagyvárad; György sz. 1834 III. 21. u. o.; Lázár sz. 1842 körül † 1925 VIII. 12. Budapest, Dietz Ilona † 1926 VIII. 15.; Ida, Sárosi (Szoika) Gyula; Gyula †; Miklós †; Lajos †; Paula sz. 1845 I. 30. Büdszentmihály, Kisjókai Takács Géza esk. 1863 X. 28.; Carolin sz. 1847 VII. 17. u. o. † 1904 VI. 10. Nyíregyháza, Fuhrmann István; Vilma sz. 1848 XI. 29, u. o. † 1869 II. 2. Büdszentmihály, Palm Nándor; Hermin sz. 1859 VIII. 7. u. o. † 1926 XII. 22. N.-Kálló, Lévay Sándor esk. 1880 VIII. 30. † 1923 IX. 9. N.-Kálló; Teréz sz. 1849 V. 7. Somorja; Árpádia asz. 1853 VIII. 1. Nagyszombat, Baszler N.
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Károly (aki a III. táblán) sz. 1715 VIII. 15. † 1769 VIII. 16.; Gáspár (aki a III. táblán) sz. 1724 IV. 15. † 1779 V. 2.; Klára sz. 1760 XII. 16. Sárosfa; Imre sz. 1763 II. 6. u. o.; János Károly sz. 1764 X. 20. u. o. † 1831 I. 18. Pozsony, Takácsy Rozália esk. 1823 III. 22. Pozsony (Szt. Márton pléb.) † 1852 VII. 8. Pozsony; Julián sz. 1767 III. 30. u. o.; Anna sz. 1769 III. 23. u. o.; József † és Gergely sz. 1766 II. 25. Sárosfa, Kardos Eszter † 1819 IX. 15. Sárosfa; Pál sz. 1768 I. 12. u. o.; Ambrus sz. 1769 XII. 7. u. o. † 1827 V. 27. u. o., Maschek von Maasburg N.; Ferenc sz. 1771 XII. 30. u. o.; László János sz. 1774 V. 21. u. o. † 1847, Bölcs Erzsébet esk. 1796 V. Egyházgelle † 1843 X. 18, Vajka; Klára sz. 1776 V. 17. u. o. † 1844 XII. 12. Vajka, Kajdacsy László esk. 1795 VI. Egyházgelle; György sz. 1778 IV. 27. u. o.; Albert, Sebestyén Julia esk. 1823 V. 19. Érsekujvár † 1858; Szaniszló és Zsigmond sz. 1795 V. 7. Sárosfa (ikrek); Mária sz. 1796 VIII. 3. u. o.; Ignác sz. 1798 IX. 30. u. o.; János sz. 1800 V. 10. u. o.; Zsófia sz. 1802 V. 12. u. o. † 1871 IV. 26. u. o., 1. Zenger György, 2. Bittó Miksa; Mária Zsuzsanna sz. 1804 III. 14. u. o.; Magdolna sz. 1806 II. 21. u. o.; Margit sz. 1808 VII. 18. u. o., Bittó Miklós † 1873 V. 8.; Janka sz. 1811 V. 12. u. o.; Ferenc sz. 1813 X. 10. u. o.† 1872 VII. 6. u. o., Bittó Constancia esk. 1865 I. 31. † 1922 III. 7, u. o.; Antal László sz. 1798 V. 8. Sárosfa; János Wolfgang sz. 1802 X. 23. u. o.; Medárd sz. 1805 VI. 7. u. o.; Zsuzsánna sz. 1807 II. 21. u. o., Bittó Dániel esk. 1827 I. 30. Egyházgelle; Julia sz. 1824 IX. 30. Sárosfa † 1835 X. 6.; Karolina sz. 1826 XI. 3. u. o. † 1842 II. 3.; Jolán sz. 1869 III. 27. Sárosfa; Jenő sz. 1868 I. 27, u. o., Oroszi és Tegyei Marton Carola, sz. 1870 III. 18. Illésháza esk. 1898 I. 29, Szombathely, † 1924 IX. 11. Sárosfa; Ilona sz. 1870 II. 25. u. o., Scopián Sándor esk. 1890 XI. 27. u. o.; Julia sz. 1872 V. 26. u. o., Jányoki Pénzes Benő esk. 1898 X. 11., u. o.; Ferenc sz. 1898 XI. 6. Oroszlámos, Uhrovics Margit esk. 1929 XI. 20. Dunaszerdahely; Klára sz. 1930 X. 11. Mednye (Trencsén m.)
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József (aki a IV. táblán) sz. 1744. IX. 27. † 1828 VIII. 23.; Titusz Péter (aki a IV. táblán) sz. 1749 V. 11. † 1839 VII. 18.; Tádé Ferenc (aki a IV. táblán) sz. 1753 VIII. 25. † 1793 előtt Pozsony; Borbála sz. 1783 VII. 1. Pozsony; Kristóf sz. 1785 X. 9. Esztergom † 1813 III. 26, Siskorovic Sadev (Galicia); László István sz. 1790. VI. 5. Sárosfa † 1844 X. 6. Győrasszonyfa, 1. Molnár Erzsébet † 1824 III. 24. Kastélyos-Dombó, 2. Somogyi Kata sz. 1798 Veszprém esk. 1830 † 1867; Jozefa apáca † 1853 IV. 16. Pozsony; Rezső sz. 1779 XI. 7. Pozsony † 1821 X. 2. Pécs; Júlia sz. 1781 II. 14. u. o.; Borbála sz. 1782 XII. 11. u. o. † 1876 V. 23. Budapest, Gradwohl N.; Anna sz. 1787 körül † 1847 VII. 6. Pécs; Antonia Erzse Jozefa sz. 1787 VIII. 27. Budapest, Vár † 1790 XI. 20, u. o.; Tamás sz. 1796 körül † 1838 II. 10. Pécs; József; Babette 1829; Tádé László sz. 1790 † 1825 I. 19. Pozsony; 1-től Etelka sz. 1820 VII 17. Kastélyos-Dombó † 1914, Szluha Pál esk. 1841 X. 20, Táp † 1872 XII. 11, u. o.; Emilia sz. 1823 III. 31. u. o. † 1909 I. 30. Győrasszonyfa, Őzbéghi Nagy Leander esk. 1846 II. 28. Táp; Gyula Etela József sz. 1824 III. 21. u. o. † 1855 V. 21. Győrasszonyfa; 2-tól Ilona Jozefin Franciska sz. 1833 X. 2, Erdőcsokonya † Nagymarton, Sövényházi Neuhold Emil † 1899 Brassó; András Hermann (aki a IV. táblán) sz. 1756 XI. 21, Andrássy Petronella; Farkas 1835-ben eltűnt; Lőrinc, Bittó Mária esk. 1837 I. 17. Egyházgelle; Petronella, Bartovich János; Amália sz. 1788 V. 23. Sárosfa, † 1849 II. 21, Nagy Paka, Comorel János Ker.; Ilona Eufémia † 1789 IX. 15, u. o., Farnek Gedeon; Jusztina, Bittó Márk; Júlia apáca; Anna, Tősér Lőrinc esk. 1831 VII. 28. Egyházgelle; Fáni, Bittó Elek esk. 1830 V. 4 Egyházgelle; Zsigmond sz. 1837 VIII. 15. Sárosfa, Némethy Szidónia; Tivadar Albert sz. 1840 IV. 9. u. o.; Ignác sz. 1841 VI. 23. u. o.; Mária Klára sz. 1844 VII. 10. u. o., Prandtner János esk. 1871 V. 2, Egyházgelle; Zsigmond sz. 1869 I. 14. Pozsony; Szidónia sz. 1872 VI. 15, u. o. † 1872 VII. 7, u. o.; Gizella sz. 1875 V. 6, u. o. † 1875 V. 25, u. o.; Béla sz. 1876 XI. 21, u. o.; Oszkár sz. 1878 II. 14, Pozsony. Elesett mint zászlós a világháborúban; Árpád sz. 1880 XII. 20, u. o. † 1881 III. 17, u. o.; Izabella sz. 1882 III. 15, u. o., Nitnaus Dezső; Jób (aki a IV. táblán) sz. 1728 XI. 29, Kondé Julianna; Lajos János sz. 1754 VI. 19, Sárosfa, † 1841 III. 31., Egyházgelle, Dier Katalin esk. 1800 VI. 5, Egyházgelle; Péter Pál sz. 1755 VI. 29, u. o.; György 1804-ben néhai; Vendel sz. 1757 VI. 10. u. o. † 1757 VII. 31. u. o.; Jónás és Vendel 1758 XII. 12. u. o. (ikrek); Anna Mária sz. 1760 II. 6, u. o.; Anna és Eszter sz. 1761 III. 28. u. o. (ikrek); Dániel sz. 1762 VII. 1, u. o., Krak Teréz esk. 1792 VI. 26. Arad Szt. Márton; Johanna Anna sz. 1764 IV. 15. Nagylégh ker. Nagy Paka; Paulina Gertrudis sz. 1767 III. 4. Nagylégh ker. Nagy Paka; Paulina Gertrudis sz. 1767 III. 4. Nagylégh ker. Nagy Paka; Tadeusz és Imre sz. 1768 X. 29 Sárosfa (ikrek); Mária terézia sz. 1771 IX. 24. u. o.;
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Jónás Gábor (aki a IV. táblán) sz. 1759 III. 24, † 1827 VIII. 31.; Miklós sz. 1788 IX. 7 Dunaszerdahely; Tivadar sz. 1790 VIII. 5. u. o.; Peregrin sz. 1791 IX. 5. u. o.; Gáspár sz. 1793 I. 3 u. o., Gaál Aloizia esk. 1823 II. 4. Nagy Magyar; Rudolf Jónás sz. 1823 XII. 3. Béke; Zsigmond; Emanuel sz. 1794 II. 26, u. o.; Miksa sz. 1796 VIII. 27. u. o. † 1874 XII. 4. u. o., 1. Seeger Katalin, 2. Bittó Zsófia sz. 1802 V. 12. Sárosfa, esk. 1837 I. 7. E.gelle † 1871 IV. 26, Sárosfa; Lipót sz. 1798 VII. 13. u. o. † 1817 IX. 5. Pozsony; Károly sz. 1799 IX. 22. u. o., Gécs Vilma esk. 1823 XI. 3. † 1877 XI. 16. Pozsony; Pál sz. 1824 XI. 22. Pozsony, † 1827 IX. 10. u. o.; Mária sz. 1801 XII. 15. u. o. † 1865 VIII. 30. Borsai Farkas Ignác esk. 1824 II. 9. Egyházgelle; 1. Patientia Otillia sz. 1821 VIII. 21. Pest Belváros † 1821 IX. 24. Pest Belváros; 2. Tivadar Zoltán sz. 1837 X. 21. Sárosfa, Gurán Mária; Béla sz. 1863 † 1926 VIII. 19. Budapest, Czabalay Etelka; Gyula sz. 1865 † 1925 III. 29. Budapest, Nánássy Mária; Zoltán; Ilona, Berényi György; Kálmán †; Zoltán †; Mihály (aki a IV. táblán), sz. 1760 X. 1. Németh Erzsébet; Miklós, Katona Veron esk. 1823 I. 8, Baka; Elek Ignác sz. 1824 VII. 14. Sárosfa † 1824 VII. 21. u. o.; Mária Rozália sz. 1825 IX. 25. u. o.; Ferenc Lajos sz. 1828 III. 26. u. o.; Lipót sz. 1830 XI. 9. u. o. † 1900 X. 9. Bpest eltem. Sárosfán, Sághy Mária esk. 1868, Dercsika sz. 1848 X. 5. Heves † 1893 VIII. 1. Sárosfa; Lajos; Zoltán Lipót sz. 1869 IX. 19. Sárosfa † 1870 V. 23. u. o.; Mariska sz. 1871 †; Lipót sz. 1875 IX. 23. Sárosfa; Sándor sz. 1877 III. 10. u. o., Beleházi Bartal Ilona; Irén sz. 1878 IV. 28. u. o. † 1902 II. 16., Ladoméri Szmrtnik Árpád esk. 1898 VIII. 30. Egyházgelle; 
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Gergely (aki a II. táblán) 1678, 1679, 1690, 1691, 1692, 1693, 1694, 1698, Naszvady Judith; Ádám sz. 1682 X. 7. somorja † 1739 IV. 30. Galgahévíz, Kletenhomer Viktoria † 1762 VIII. 12. Sárosfa; János sz. 1686 II. 27. u. o. és; László sz. 1686 II. 27.é u. o. és; Júlia sz. 1686 II. 27. u. o., Dalmata László esk. 1726 Vajka, hármas ikrek; Klára sz. 1688 IX. 21. u. o., 1. Korláth László, 2. Geörch Ferenc 1738; Ferenc sz. 1691 VI. 18. Vajka † 1717 V. 5.; Károly sz. 1721 III. 23. Galgahévíz; Julianna sz. 1722 V. 22. u. o. † 1723 I. 11. u. o.; Julianna sz. 1723 XII. 5. u. o. † 1725 I. 3. u. o.; Éva sz. 1725 XII. 6. u. o., Naszvady Mihály esk. 1743 XII. 1. Egyházgelle; Judith sz. 1728 I. 25. u. o. † 1729 II. 5. u. o.; Anna Mária sz. 1730 II. 14. u. o.; Viktória sz. 1731 XII. 23. u. o.; Terézia sz. 1733 VIII. 11. u. o., 1. Disznósi Horváth Ádám esk. 1752 II. 10. Egyházgelle, 2. Gadóczi Rőth János † 1780 előtt; Julianna sz. 1734 XII. 2. u. o. † 1772 I. 6. Vajka, Molnár József esk. 1754 II. 11. Vajka, † 1777 II. 22. eltem. Szt. Antal; Ádám sz. 1736 IX. 16, u. o. † 1745 XII. 29. Pozsony; Erzsébet sz. 1739 IX. 13. u. o. † 1740 VI. 8. Galgahévíz; Imre (aki a II. táblán) 1667, 1670, 1671, 1674, 1678, 1679, Csiba Erzsébet; János sz. 1685 III. 24. Somorja; Mihály 1749 † 1750 VII. 6. Sárosfa, Pethő Rebeka 1756 özv.; Imre sz. 1710 VIII. 26 Sárosfa † 1732 VII. 25. Galgahévíz; Mária sz. 1714 XII. 15. u. o., 1. Újváry Ádám esk. 1733 I. 18. Egyházgelle, 2. Czuczor János, 3. Mazuch Pál; Borbála sz. 1716 X. 4. u. o., Takács János; Pál sz. 1720 IX. 21. u. o. † 1776 VII. 9., Sárkány Anna; Zsigmond sz. 1722 II. 24. u. o. † 1810 V. 19. előtt, 1. Ujváry Klára, 2. Csefalvay Anna esk. 1765 II. 2. Egyházgelle (l. a IX. táblán); Sándor 1724 III. 19. u. o., Szüllő Eleonóra 1787-ben özv. (l. a X. táblán); Gábor 1726 V. 13. Sárosfa, Handl Magdolna (l. a X. táblán); István sz. 1728 IV. 10. u. o., Mezőszegedi Szegedy Zsuzsanna Matr. Revalidatum Pápa 1759 II. 21. (l. a X. táblán); Ferenc sz. 1730 v. 9. u. o.; és Zsófia, 1. Pethő Dániel, 2. Sándor István; Verona 1733 I. 3. u. o., Boros László esk. 1764 I. 15. Egyházgelle; János József Imre sz. 1748 III. 8. Érsekújvár; Mihály Gábor sz. 1750 III. 22. u. o. 1784-ben katona; István sz. 1756 XII. 22. u. o. † 1757; István és Klétusz sz. 1759 † Sárosfa IV. 26., Staud Teréz; Anna Mária sz. 1762 III. 25. u. o.; Ágota Ágnes 1759, 1784; János sz. 1793 V. 14. Nagyabony, † 1859 III. 9. Arad, Retzer Jozefa esk. 1828 V. 1, Arad; Anna sz. 1797 VI. 10. Sárosfa; Teréz sz. 1799 x. 23. u. o., Sülly István esk. 1844 I. 7. Egyházgelle; Magdolna sz. 1801 VI. 21. u. o.; Sebestyén sz. 1802 IV. 23, u. o. † 1888 X. 17, Sárosfa, Bartovics Petronella, † 1905 IV. 10. u. o. (l. a IX. táblán; Mária Magdolna sz. 1805 VII. 19. u. o.; Magda Jusztin sz. 1807 X. 7. u. o. † 1873 I. 23. Vajka, Kronusz Antal esk. 1846 II. 16. Egyházgelle; Gyula sz. 1829 IV. körül † 1830 VII. 4. Arad; Ida Amália sz. 1830 VI. 8. Arad † 1837 IV. 15. Arad; Mária Julianna sz. 1831 VIII. 23. † 1831 IX. 7. Arad; Károly Imre sz. 1832 XI. 1. u. o. † 1914 XII. 7. Arad; Gizella sz. 1834 II. 25. u. o., Páris János esk. 1852 X. 23. u. o.; Hermina Julianna sz. 1837 I. 11. u. o. † 1845 VIII. 16. u. o.; Jozefa Jusztina sz. 1838 IX. 14. u. o., Serb József esk. 1857 VII. 7. u. o.; János sz. 1839 X. körül u. o. † 1840 XI. 30, u. o.; Ida Mária sz. 1841 XI. 28. u. o. † 1842 II. 10. u. o.; Etelka Karolina sz. 1844 XI. 3. u. o. † 1881;
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Sebestyén (aki a VIII. táblán) sz. 1802 IV. 23. Sárosfa, † 1888 X. 17. u. o.; Károly Tódor sz. 1847 XI. 3. Sárosfa; Gyula sz. 1849 IV. 12. u. o. †; Dezső sz. 1851 II. 11. u. o. † 1909 XI. 9. u. o., Jányoki Pénzes Mária esk. 1894 IX. 11. Szt. Antal; Petronella sz. 1852 XI. 6. u. o.; Sebestyén sz. 1854 I. 5. u. o. † 1890 I. 6. u. o. pap; Gyula sz. 1858 V. 2, u. o., Fábry Mária sz. 1873 IX. 30. Besztercebánya esk. 1898 X. 29. Sárosfa; Izabella sz. 1860 IV: 1. u. o.; Kálmán sz. 1862 VIII. 24. u. o., Szelényi Ludovika sz. 1873 V. 15. Bécs esk. 1898 VIII. 28. Nagymagyar; Mária sz. 1896 I. 21. Horgos Csongrád vm.; Dezső sz. 1898 IV. 13. Horgos; Antónia Ludovika sz. 1901 VI. 8. Sárosfa; Etelka Zsófia sz. 1904 I. 15. u. o.; Sebestyénsz. 1899 VIII. 5. Sárosfa †; Petronella sz. 1900 IX. 26. u. o.; Ágnes Izabella sz. 1902 I. 1, u. o., Hrudy Béla esk. 1926 X. 29 Egyházgelle; Márta Teréz sz. 1904 X. 4, u. o.; Klára sz. 1906 XI. 27. u. o.; Anna sz. 1909 IX. 19. u. o.; Margit Ottilia sz. 1899 VI. 21. Sárosfa † 1915, VIII. 1. u. o.; Erzsébet Ottilia sz. 1903 X. 8. u. o., Skopián László esk. 1930 IV. 22. Sárosfa; Ilona sz. 1910 V. 31. Pozsony; Zsigmond (aki a VIII. táblán sz. 1722 II. 24. † 1810 V. 19. előtt; 1-től Péter sz. 1745 III. 3. Sárosfa; Ádám sz. 1749 V. 8. u. o. † 1760; Teréz sz. 1754 IX. 24. u. o.; Elek sz. 1749 körül † 1822 Sárosfa, Keszely Erzse 1775; 2-től Ignác sz. 1766 VII. 20. u. o.; Zsigmond sz. 1768 VIII. 25. u. o.; 2-től Samu sz. 1771 IX. 20. u. o. † 1772 X. 11. u. o.; József 1810 † 1824 IX. 24.; Mihály sz. 1787 körül † 1817 XII. 6. Kovaszintz, Pulay Ágnes esk. 1813 XII. 15. Pankota; Antal, 1. Tóth Erzsébet esk. 1823 VI. 26, Egyházgelle, 2. Álló Apollónia esk. 1829 I. 28. Egyházgelle; József 1805, 1810 † 1816 előtt, Sebestyén Julianna; Elek 1824, Bittó Franciska esk. 1830 V. 4. Egyházgelle; Mór 1820 1824 katona; Apollónia, Bittó Jónás esk. 1827 VI. 12. Egyházgelle; Ferenc és Ignác sz. 1795 VII. 25. Sárosfa; Teréz sz. 1824 II. 29. Sárosfa; Antal Péter sz. 1826 VI. 25. Sárosfa; Teréz sz. 1828 IX. 24. Sárosfa; Mária sz. 1810 körül, Bittó Lőrinc esk. 1837 I. 17. Egyházgelle; Alajos sz. 1812 körül Szil (Borsod m.) † 1897 III. 7., Hubinszky Clementina esk. 1855 XI. 26. Tallós † 1902 IX. 15. Nagyszombat; Zsófia Éva sz. 1814 I. 1. Érsekújvár; Constanczia sz. 1834 III. 13. Sárosfa † 1922 III. 7. u. o., Bittó Ferencz sz. 1813 X. 10., Sárosfa † 1872 VII. 6. u. o. esk. 1865 I. 31. Egyházgelle; Klára és Anna sz. 1814 IX. 23–24. † 1814 X. 31. Kovaszintz Arad m.; János sz. 1816 körül † 1821 VI. 25. u. o. Arad m.; Jenő sz. 1856 Körmöcbánya † 1857 IV. u. o.; Sarolta sz. 1859 u. o.; Berta sz. 1860, Tallos, Schwertner Kálmán esk. 1886 X. 12. Nagyszombat † 1912 IV. 29. u. o.;
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Sándor (aki a VIII. táblán) sz. III. 19., Szüllő Eleonóra; Eva Márta sz. 1767 XII. 16. Sárosfa Szt. Mihályfán is anyakönyvezve, Petőcz László esk. 1794 II. 27. Egyházgelle; Márta; Júlia, Kálmán Sándor esk. 1785 I. 9. Egyházgelle; Márton Benedek sz. 1770 IV. 2. u. o. † 1833 IV. 23. Pozsony, 1. Bittó Nepomucéna esk. 1805 IV. 21. Somorja † 1817 IV. 30. Pozsony, 2. Derer Ágnes esk. 1823 IV: 29. Pozsony † 1834 XII. 31. u. o.; 2-tól Nep. János sz. 1825 V. 16 Pozsony † 1825 VI. 4. Pozsony; Gábor (aki a VIII. táblán) sz. 1726 V., Handl Magdolna; János sz. 1754 X. 17. Sárosfa; Alajos István sz. 1755 XII. 26. u. o., 1. Pozsgay Mária, 2. Farkas N.; Gábor sz. 1757 III. 25, u. o. † 1757 IV. 4. u. o.; Magdolna sz. 1758 IV. 6. u. o.; Anna sz. 1759 XI. 25. u. o.; Viktória Mária sz. 1763 VII. 18. u. o. † 1818 XI. 9. Nagypaka, Tolnay Antal esk. 1788 Vajka; Anna Mária sz. 1788 III. 7. Sárosfa; Imre Alajos sz. 1790 XI. 4. u. o., Katona Borbála; Verona Magda sz. 1793 X. 26. u. o.; Borbála Thekla sz. 1796 XII. 1.; Emánuel sz. 1800 II. 26. u. o.; Kázmér Alajos sz. 1803 II. 28. u. o., Katona Róza, Anna Borbála sz. 1815 VI. 24. Sárosfa; Imre sz. 1816 XII. 16. u. o. † 1817 u. o.; Imre sz. 1820 I. 12. u. o., Pogány Ágnes esk. 1856 IX. 2. Vajka; Nándor sz. 1829 X. 16., Sárosfa; Ferenc sz. 1831 IX. 8. † 1870 II. 14, Vajka; Győző Viktor sz. 1865 III. 18. Vajka, Csókás Erzsébet esk. 1912 VI. 25. Vajka; Mária, Kovács Ferenc esk. 1876 X. 15. Egyházgelle; István (aki a VIII. táblán) sz. 1728 IV. 10, Mezőszegedi Szegedy Zsuzsanna; Anna Mária sz. 1759 VIII. 25. Pápa; Anna Jusztina sz. 1760 VIII. 13. u. o.; Teréz sz. 1763 IX. 15. u. o.; Anna Franciska sz. 1765 IV. 9. u. o.; Anna sz. 1767 v. 17. u. o.; és Magdaléna Johanna sz. 1767 V. 17. u. o., Bittó Joachim esk. 1794 III. 17. Egyházgelle; István János sz. 1768 VII. 2. u. o. † 1788 VI. 17. Sárosfa; Mátyás és János sz. 1771 II. 3. u. o. † 1771 II. 10, u. o.
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A család fekete, helyesebben Keszölczési vonala.

András (aki a II. táblán); Kelemen 1607, † 1612 előtt, keszölczési Chontffy Ilona 1612, 1625, 1650-ben néhai; Péter sz. 1606 körül 1625-ben mostohaatyjával: Kajdochy Péterrel armálist kap 1650, 1659, 1671, 1674, 1676; Ilona 1690, 1692, Sidó István; Pál 1670, 1688, 1690, 1692, 1713 Vajka érseki széki alispán, Szabó Erzsébet esk. Vajka, 1672 † 1729 XI. 30, u. o.; Katalin 1690, 1692; Panna 1690, Pető Mózes esk. 1690, Vajka; Erzsébet 1690; Péter 1670, 1690, 1692, 1713 Vajka érseki széki szolgabíró, Horváth Ilona esk. 1690, Vajka † 1729 XII. 24, Vajka (l. a XII. táblát); Gergely (György) sz. 1674 VII. 8. Keszölczés † 1729 I. 8. Tavarna, Gombos Katalin 1732, 1733; Ferenc sz. 1675 II. 19. u. o. † 1766 körül, Andrássy Erzsébet esk. 1715 II. 24, Nagypaka; Ilona sz. 1680 II. 18. u. o.; Erzsébet sz. 1682 VI. 2. u. o.; N. leány; József sz. 1689 III. 14, u. o. † 1757 VIII. 2. 1. Szentgyörgyvölgyi Csupor Erzsébet † 1752 körül, 2. Forintosházi Forintos Anna; N. leány; N. leány; Krisztina sz. 1697. I. 28. u. o.; Anna sz. 1706 III. 18. ker. Somorja, 1. Turchanyi György, 2. Szelecsenyi Márton; István sz. 1710 IX. 12, Eperjes † 1751 XII. 29. S.-A.-Újhely, Petneházy Johanna; Lőrinc sz. 1714 körül 1740, 1750; Julianna sz. 1721 körül 1786 özvegy † 1798 körül, Krassay László; Mária sz. 1724 körül; Magda sz. 1716 III. 28 Keszölczés; Ferdinánd † 1758, Pápa, Mezőszegedi Szegedy Zsuzsanna esk. 1746 II. 17, u. o.; Mihály sz. 1731 IX. 24. Pápa; Anna Zsuzsanna sz. 1733 XII. 9, u. o., Bezerédy Jób esk. 1752 II. 14, u. o.; Ferenc † 1766 előtt; Zsigmond 1762, 1763, 1767; István sz. 1749 II. 23. Sátoraljaújhely; József sz. 1747 I. 5. Pápa †; Nep. János sz. 1749 V. 14. u. o. †; Mária Magdolna sz. 1752 III. 24. u. o. 1808 özvegy, Csiba Gábor esk. 1776 III. 2, Egyházgelle; Judit Julianna szül. 1753 IX. 8. u. o, Bacsák Ignác esk. 1787 VI. 3, Nagypaka † 1806 VI. 24, Nagylégh; Ferenc József sz. 1757 VIII. 31, u. o., benefai Bacsák Thekla esk. 1781 I. 27, Nagypaka; Alojsia sz. 1782 II. 2, Sárosfa, Kovács Sándor esk. 1813 II. 16, Vajka † 1819 XII. 3, Vajka; Margit sz. 1783 IV. 7 u. o., Kisfaludy Nagy Ignác † 1854; Borbála sz. 1784 IV. 26, u. o. † 1867 II. 1, Vajka, 1. Bognár Sándor esk. 1819 XII. 5, 2. Bittó Joachim esk. 1827 VII. 9. Egyházgelle; Benő sz. 1786 V. 5, u. o. † 1844 I. 21. Pozsony, Lidertejedi Nagy Mária sz. 1795 IX. 5. esk. 1819 XI. 8. Pest † 1868 VIII. 30, Nagylégh; Tóbiás sz. 1787 VII. 18, u. o.; Aja Zsófia sz. 1789 IX. 16, u. o., Szentmiklósi Nagy István esk. 1821 VI. 17, Egyházgelle; Tóbiás Emánuel sz. 1790 XI. 14, u. o.; Nepomucéna sz. 1795 V. 17. u. o.; Emánuel Jakab sz. 1801 VII. 18. u. o.; Kálmán sz. 1820 X. 23. Sárosfa † 1897 X. 18, u. o., Beleházi Bartal Teréz † 1923 I. 15. Budapest; István József sz. 1822 V. 2. u. o. † 1903 III. 8. Budapest, Bittó Mária † 1921 VIII. 9. Budapest; Lajos sz. 1824 III. 1, u. o. † 1889 X. 15. Moson, Petőcz Irma esk. 1864 XII. 29. Nagylégh; Ottilia Etelka sz. 1825 I. 24. Tejfalu † 1898 II. 9, Barátfalu, Petőcz Vendel esk. 1843 XI. 20 Egyházgelle; Béla sz. 1825 XII. 17. u. o. †; Géza sz. 1827 I. 4. u. o. † 1827 III. 25. u. o.; Géza sz. 1828 II. 8. u. o. †; Sándor Attila sz. 1829 II. 18. u. o. †; Béni sz. 1830 VI. 28. u. o. † 1911 III. 12. u. o., Beleházi Bartal Jozefa † 1930 V. Sárosfa; Julia sz. 1831 XI. 4. u. o. † 1899 VIII. 4. Pozsony, Ómoraviczai Imrédy Lipót esk. 1848 V. 7. Egyházgelle; Cornélia sz. 1833 IV: 11, u. o. † 1909 V. 13. Pozsony, Jeszenszky József; Géza Árpád sz. 1834 IX. 4. u. o. † 1864 VII. 6. u. o.; Mária sz. 1835 XI. 11. u. o. †; Mária sz. 1837 VI. 18. u. o. †; Béla sz. 1865 X. 12. Moson; Gyula sz. 1869 IX. 29. Keszőlczés † 1901 IV. 24. Moson; Mária sz. 1872 I. 18. Moson, Ómoraviczai Imrédy Béla dr. esk. 1898 VIII. 2. Budapest † 1921 XI. 21, Bpest; Béni sz. 1866 III. 7. u. o.†; Aurél János sz. 1864 II. 19. Sárosfa † 1895 X. 18. Budapest; Ilona sz. 1866 VI. 18. u. o. †; István sz. 1869 X. 18. Pozsony † 1922 I. 11. Budapest; Gizella Valéria Erzsébet sz. 1871 X. 27. Pozsony; Dénes sz. 1876, Bpest, Matthasits Seethal Elma; Kálmán; Margit; István
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Péter vajkai érseki széki szolgabíró (aki a XI. táblán); Erzsébet sz. 1691 X. 24. Keszőlczés, Bek József esk. 1712, Vajka; Judit sz. 1694 VII. 3, u. o., Poda Péter esk. 1716 II. 2. Vajka; János sz. 1696 VII. 11. u. o.; Mihály sz. 1698 IX. 20, u. o. † 1778 II. 26, Pécska, 1. Kajdacsy Judit, esk. 1724 V. 13, Vajka † 1726 XI. 1, Keszőlczés, 2. Csemez Katalin esk. 1730 I. 25, Vajka † 1743 IX. 24, Keszőlczés; 3. Erős Erzsébet esk. 1745 V. 16, Vajka † 1774 X. 30, Vajka; Katalin 1731, 1732; Péter sz. 1703 VII. 2. u. o. † 1729 XII. 5. u. o., Liszkay Erzsébet esk. 1726 VI. 10, Vajka (l. a XIII. táblán); István sz. 1706 VII. 30. u. o.; Ilona sz. 1708 XI. 13, u. o.; 1-től Erzsébet Katalin sz. 1726 IX. 29, Vajka-Keszőlczés † 1772 II. 22, Csiba Ferenc esk. 1746 II. 8. Vajka; 2-tól József sz. 1731 V. 18. u. o. † 1731 XI. 1. u. o.; Teréz sz. 1732 III. 24. u. o. † 1808 X. 10, u. o., 1. Csente István esk. 1756, Vajka, 2. Pénzes Ágoston esk. 1778 II. 1. u. o. † 1799 X. 28, Vajka; Mária sz. 1735 III. 23. u. o., Mészáros János esk. 1757 II. 20. Vajka; Julianna sz. 1737 X. 1. u. o., Vida András esk. 1759 Vajka; Mihály (Antal) sz. 1741 II. 21. u. o. † 1786 II. 4. Arad, Sztaniszlovits Mária Anna; Krisztina sz. 1743 VI. 15. u. o. † 1825 VIII. 14. u. o., Szelle Lőrinc; 3-tól Péter sz. 1746 VII. 14. u. o. † 1786 XI. 4. Battonya; István sz. 1747 XII. 12. u. o. † 1785 II. 27. u. o. (Katona); József sz. 1750 II. 13. u. o.; András sz. 1753 IX. 19. u. o.; Pál Sebestyén sz. 1770 I. 20. Ménes † 1772 V. 28. Kuvin; Mária Anna sz. 1771 VII. 3. u. o. † 1854 VI. 15, Arad, Traicsek Antal esk. 1788 VI. 24. Gyorok; Imre sz. 1772 X. 30, † 1830 I. 19. Pankota; Károly Ferenc sz. 1774 XII. 30. Kuvin † 1777 IV. 6. u. o.; Jozefa sz. 1776 III. 5. u. o. † 1779 X. 6. Hajas; Adalbertus Zsigmond (Albert) sz. 1778 IV. 23, u. o. † 1848 XI. 19, Borosjenő, váradi Török Ágnes esk. 1807 I. 4, Arad †1836 XII. 11. Bécs (49 éves); Viktória Anasztázia Éva sz. 1780 XII. 19, u. o. † 1826 IV. 30, Arad Szt. Márton, Gyoroki Edelspacher Iván esk. 1802 VI. 21, Gyorok; Stanislaus Mihály sz. 1785 V. 6. Kuvin † 1786 VIII. u. o.; Mária Albertina Regina Jozefa sz. 1808 IV. 21. Arad, † 1865 IV. 8. u. o., Házy Miklós esk. 1830 I. 21, u. o. † 1847 XI. 3, Csukás; Jozefa Albertina sz. 1809 III. 20, u. o. † 1809 III. 22, u. o.; Mihály Adalbert Márton sz. 1810 III. 20, u. o. † 1811 X. 27, u. o.; Szeraf Ferenc József Mihály Adalbert sz. 1811 IX. 30, u. o. † 1866 I. 30, Pest, Zsenai Markovits Mária elv. 1864, † 1903 X. 14. Budapest; Mária Emilia Ágnes Lidia sz. 1839 III. 13, Arad, † 1921 VIII., Budapest, 1. Dulovits Andor, 2. Bittó István; Ágnes Mária sz. 1841 XI. 30, u. o. † 1924 III. 5, Budapest, 1. pallini Inkey László esk. 1867 II. 18, Arad, 2. gróf Török József; Aurélia Johanna (Aranka) sz. 1844 IX. 8. Simánd † 1916 V. 8. Mariaenzersdorf, báró Majthényi Béla (elvált); Ilona Klára Albertina sz. 1845 XI. 9, Simánd † 1864 VIII. 9. Arad
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Péter (aki a XII. táblán) sz. 1703 VII. 2. † 1729 XII. 5., Liszkay Erzsébet; Ferenc sz. 1727 IV. 7. Keszölczés, † 1805 IV. 17. u. o., Csente Éva esk. 1747 II. 13, Vajka † 1800 XI. 6, Vajka; Mária sz. 1749 IV. 13. Doborgaz, Nagy András; József sz. 1750 körül † 1815 VII. 27, Vajka (65 éves), Cséfalvay Teréz esk. 1775 II. 12. Egyházgelle † 1816 VIII. 30. Vafka; Katalin sz. 1751 I. 29, u. o., Szelle Lőrinc esk. 1772, Vajka † 1807 IX. 5, u. o.; Apolló; Éva 1753 I. 19, u. o.; Teréz sz. 1754 IX. 2, u. o. † 1755 VIII. 17.; Erzsébet, Jányoki Pénzes Elek esk. 1772, Vajka; Antal Ferenc Imre sz. 1757 XI. 4. u. o.; Ignác Tibor sz. 1760 IV: 15. u. o. † 1810 VII. 30, u. o., Benefai Bacsák Mária esk. 1787 VIII. 26. Nagypaka; Ferdinánd sz. 1762 II. 17. u. o.; Borbála sz. 1776 I. 16. Keszőlczés † 1816 XI. 30. u. o., Álló Imre esk. 1796 X. 25. Vajka; Erzsébet Teréz sz. 1778 II. 24, u. o. † 1796 VI. 12. u. o.; Mihály sz. 1780 VIII. 27. u. o.; László sz. 1782 X. 7, u. o. † 1815 II. 10, u. o. katona; Krisztina sz. 1789 VI. 14, u. o. † 1829 IX. 24., 1. Vércse Mihály esk. 1810 II. 27, Vajka (Nagymagyaron), 2. Kalmár Jónás esk. 1824, Vajka; Gáspár sz. 1790 XI. 16. u. o. † 1813 XI. 16. u. o.; Teréz sz. 1791 XII. 9. u. o. † 1792 VI. 29. u. o.; Ferenc sz. 1793 VIII. 29. u. o. † 1796 I. 28. u. o.; Apollónia sz. 1798 VI. 19. u. o., Végh Ignác esk. 1820 II. 9. Vajka (Nyéken); József Dániel sz. 1801 VII. 21. u. o. † 1864 IV. 18. Vajka, Bittó Zsuzsanna esk. 1827 I. 30. Egyházgelle; Erzsébet sz. 1828 III. 21. Sárosfa; Miksa sz. 1830 II. 23. Keszölcés, Takács Katalin esk. 1857 XI. 18, Vajka; Zsófia sz. 1833 II. 27, u. o., Nagy György esk. 1857 II. 3, Vajka; Károly sz. 1834 V. 17. u. o. † 1834 VI. 18. u. o.; Ferenc sz. 1835 XII. 2. u. o. † 1835 XII. 2. u. o.; János sz. 1837 II. 3, Sárosfa † 1889 V. 25, Vajka, 1. Kajdacsy Júlia esk. 1867 II. 5, Vajka, 2. Pejdl Ilona esk. 1879 I. 13, Egyházgelle; Mária sz. 1858 I. 23. Keszölcés † 1858 II. 21. u. o.; Etelka sz. 1858 XII. 14. u. o.; Mária sz. 1860 X. 1. u. o.; Lajos sz. 1862 XII. 16 u. o. †1864 VI. 8. u. o.; Miksa sz. 1865 X. 21. u. o.; József sz. 1868 II. 7. u. o., 1. Hegedűs Zsófia, sz. 1867, Csallóköz-Nyék, esk. 1890, Várkony, 2. N.; Béni sz. 1871 I. 16. Sárosfa; Miksa sz. 1872 V. 29. Sárosfa; 1-től: István sz. 1869 VIII. 13. Vajka † 1873 IX. 3. Vajka; Erzsébet sz. 1871 XI. 7. Sérfenyő † 1871 XII. 29. u. o.; János sz. 1873 VII. u. o. † 1873 IX. 2. Sérfenyő; Anna; Lajos sz. 1875 VIII. 7. u. o. Elesett 1917-ben a világháborúban; 2-tól: Mária sz. 1880 III. 27. Sérfenyő; Teréz sz. 1886 IX. 7. u. o.; Ferenc sz. 1890 Csallóköz-Nyék; József sz. 1892 Böős; 65Kálmán sz. 1895 Kismagyar; Irén sz. 1897 u. o.; Jolán sz. 1899 Csúny; Jenő sz. 1903 u. o.; László sz. 1905 u. o.; János sz. 1908 Pudmeric; Ilona sz. 1913 Nagyvázsony; István sz. 1728 XII. 20. u. o.; Erzsébet sz. 1730 III. 28, u. o. † 1802 X. 30, u. o., Szelle Péter esk. 1751, Vajka † 1798 III. 18, u. o.; Joachim Ferenc sz. 1764, VI. 5, u. o. † 1835 IV. 28, u. o., 1. Bittó Magdolna esk. 1794 III. 17., Egyházgelle † 1826 II. 19, Vajka, 2. Bittó Borbála (özvegy) esk. 1827 VII. 9. Egyházgelle, † 1857 II. 1, Vajka; Krisztina sz. 1765 körül † 1829 IX. 24, Vajka, Bölcs Lukács esk. 1796, Vajka; Teréz sz. 1766 III. 5, u. o. Orsolyarendű apáca; Teréz Julianna sz. 1769 II. 17. u. o.; Ferenc sz. 1771 III. 15. u. o. † 1773 VI. 30, u. o.; Franciska sz. 1774 X. 10. u. o. † 1774 XI. 8. u. o.; Ádám sz. 1775 X. 26. † 1775 X. 26. u. o.; 1-től: Antónia Genovéva sz. 1795 I. 11. Doborgaz; Ferdinánd Emánuel sz. 1796 VII. 2. u. o. † 1823 Magyaróvár; Anna sz. 1798 IV. 22. Sárosfa †; Anna sz. 1799 VI. 27. Sárosfa †; Péter sz. 1801 VII. 16. Szász † 1804 V. 16. u. o.; Anna sz. 1803 VI. 17. u. o. † 1804 II. 14. u. o.; Miklós Ferenc sz. 1805 XI. 28. u. o. † 1873 V. 8. Sárosfa, Bittó Margit, esk. 1830 II. 1. Vajka; Sándor Mihály sz. 1808 III. 11. u. o. † 1809 X. 14. u. o.; 2-tól: György sz. 1828 IV. 13, u. o. † 1850 VI. 11. u. o., Kovácsy Emerencia esk. 1850 IV. 24, Vajka; Mária Izabella sz. 1851 I. 26, u. o. † 1854, XI. 25, u. o.; József János sz. 1839 II. 12 Vajka, † 1839 III. 18. u. o.; Mihály sz. 1840 IX. 11, Vajka, 1. Radovich Mária esk. 1863 X. 29, Vajka, 2. Pek Mária esk. 1892 V. 10, Vajka; Béni sz. 1845 III. 27, Vajka, † 1897 III. 12, u. o., Mészáros Mária esk. 1874, IV. 24. Vajka; Júlia sz. 1848 IV. 20, Vajka, Csefalvay Flóris esk. 1872 V. 28, vajka; Júlia sz. 1864 Vajka, Varga Péter esk. 1882 IX. 6, Vajka; Zsuzsa sz. 1865, u. o., Lovász Miklós esk. 1889 II. 13, u. o.; Ágnes sz. 1868 I. 8. u. o., Tóth János esk. 1890 VII. 20, u. o.; Viktória sz. 1870 III. 14. Sérfenyő † 1872 XI. 14. u. o.; Teréz sz. 1872 IX. 30, u. o., Pék István esk. 1895 II. 24, Vajka; Ferenc sz. 1878 I. 5. u. o., Nagy Teréz; Miksa sz. 1875 X. 7. Sérfenyő † 1915; Erzsébet sz. 1878 XI. 8., u. o., Fazekas Lajos esk. 1910, Halászi; Mária sz. 1882 IV. 4. u. o. Szabó Mihály esk. 1914 Halászi Zsuzsanna sz. 1887 II. 15. u. o.; Gyula sz. 1889 IV: 6., u. o., Molnár Teréz; Mariska sz. 1921; Dániel sz. 1923; Teréz sz. 1919 I. 7. Sérfenyő ker. Halászi; Mariska sz. 1921 IV. 10. u. o.; Emilia sz. 1922 XII. u. o.; István sz. 1924 I. u. o.
[1] Ortvay: Magyarország régi vízrajza. Budapest, 1882. I. 186 1. Itt említjük fel, hogy a leggyakrabban előforduló rövidítések megfejtése a következő:

Anj. O. = Anjoukori Okmánytár.

C. D. Tom. Vol. = Fejér, Codex diplomaticus Hungariae, Tom. Vol.

Eszterh. Oklt. = Az Eszterházy-család s oldalágai leírásához tartozó oklevéltár.

Földes = Guthori Földes Gyula, Felsőcsallóköz árvédekezésének története, Pozsony, 1896.

H. Okmt. = Hazai Okmánytár. I–VII.

H. Oklt. = Hazai Oklevéltár.

Héderv. Oklt. = Radvánszky-Závodszky, A Héderváry-család Oklevéltára.

Knauz = Knauz, Monumenta Ecclesiae Strigoniensis.

Dedek = ugyanennek III. kötete.

Kubinyi = Kubinyi, Magyar történelmi emlékek. I. k. Árpádkori oklevelek.

O. Ltár = Országos Levéltár, mellette: D. L. = Diplomatikai osztály: N. R. A: f. nr. = Neo-regestratarum actarum fasciculus, numerus.

M. Tört. T. = Magyar Történelmi Tár.

Tört. T. = Történelmi Tár.

W. = Wenzel, Codex novus Arpadianus.

Zichy O. = Gr. Zichy-család idősb ágának Okmánytára.

[2] Földes id. műve 20., 21., 25. 11.

[3] Ortvay id. műve, I. 229 1.

[4] Erre mutat az is, hogy a salamoni nemesek egy kisebb, Átalutalja nevű földért 1239-ben perlekednek, amit aligha tesznek, ha jó termőföld bővében vannak, 1. Eszterh. Oklt. 3–5. 11.

[5] Az új és legújabb időkben is meglevő Vajas- és Bélvatta vidékén, Nagylégtől É.-ra.

[6] «Ut numerus bellatorum augeatur» mondja. III. András egy 1299-iki oklevele, 1. C. D. VI/2. 190. 1., a pozsonyvármegyei felabonyi várjobbágyok megnemesítésénél.

[7] Az ered. oklevél fényképe szerző tulajdonában, rossz olvasással közölte C. D. II. 173–174. 11.

[8] Egyet. könyvtár, Kaprinay kézir. 4° II. 6. és C. D. II. 308-309. 11.

[9] Karácsonyi, Magyar nemzetségek III. 181–182. 11.

[10] M. Nemz. Múz. átírás 1380-ból a Kisfaludy-család ifj. ágának ltárában és C. D. V/3. 345–346 11. valamint Karácsonyi: M. nemzetségek III. 186. 1.

[11] W. II. 101. 1.

[12] Újabban Kis- és Nagy-Lucs kisközségek az alsó csallóközi járásban, Egyházgellétől D.-re. A középkorban Szilas-, Csögöd-, Byke-, Felső- és Töbörlucse néven említik az oklevelek, 1. Wertner: Tört. Tár XI. 145. 1.

[13] Erre vonatkozólag csak egy adat áll rendelkezésünkre a Bittó-család ltárában. Ez a pozsonyi káptalan 1439. évi ápr. hó 24-én kelt felvalló levele, amely szerint: «.............. parte vero ex altera Mathius filius Andree Bytho de Sarusfalwa onus fratris sui Emerici in se summendo, Ladislaus et Michael filii Georgii litterati de Zenth Andrass onera quorumlibet aliorum fratrum suorum in se summendo et Emericus filius Mathius de dicta Eghazas Baar, singuli eorum, ut dicebant, de generacione condam Dominici et Johannis litterati filiorum Petri, filii Andree filii dicti Cheged stb.» ahol Cheged hangtanilag annyi mint Chugud.

[14] Er. a gr. Forgách-család ghymesi ágának ltárában a M. Nemz. Múzeumban, lényegtelen eltéréssel közölve: W. X. 258–260. 11.

[15] Egy 1295-iki oklevél – W. V., 144–145. és 132–133. 11. – szerint ez a János Gergely fia volt. A helyes név a Gergely és György nevek gyakori cseréje folytán már alig állapítható meg, éppoly kevéssé, mint a Mátyus és Mátyásé.

[16] Monum. Romana episcopatus Vesprimiensis I. 368. és 371. 11. Tekintve, hogy a tanukihallgatásokat idegen – olasz – pap foganatosította, kétségtelen, hogy a helynevek torzított alakban kerültek a jegyzőkönyvbe. Mivel Várkony temploma most is Szt. Jakabot, a pozsonyvármegyei Kürt-é pedig Szt. István vértanut tiszteli védőszentjéül, jó okkal tekinthetjük ezen helyeket azoknak, amelyek a jegyzőkönyv eredeti szövegében Guarcon és Curt néven szerepelnek. Ugyane megfontolás alapján következtethetjük, hogy az eredetiben említett Galya alatt Gelle, újabb időben Egyházgelle értendő. Várkony alsó-csallóközi kis község Duna-Szerdahelytől D.-re, Nagy- és Kis-Lucstól D.-K.-re, Kürt kisközség ugyanott, Duna-Szerdahelytől K.-re, Nagy- és Kis-Lucstól É.-K.-re, Egyház-Gelle kis község ugyanott, Nagy- és Kis-Lucstól É.-Ny.-ra.

[17] Anj. O. I. 404. 1. er. a pozsonyi kápt. hit. h. Itárában C. 14. f 11. L. 8 jelz. a.

[18] Er. Kondé-csal. ltára, közölte Knauz: M. Tört, T. XX. 250–251. 11., továbbá Wertner: Tört. T. XI. 305–306. 11.

[19] A pozsonyi káptalan ez évi aug. hó 15-én kelt kiadványa ugyanazon kápt. hit. h. ltárában C. 9. f. 4 nr. 2 jelzet alatt, közölte Dedek 8o–81. 11.

[20] C. D. X/2. 185. 1.

[21] Újabban Felbár alsó-csallóközi kis község Nagy- és Kis-Lucstól kissé D.-Ny.-ra, a Somorja–Bös közötti országút mentén.

[22] Kaplai János országbíró 1394. évi nov. 8-án Visegrádon kelt ítéletlevelének XVII. századi rossz másolata a br. Jeszenák-család ltárában, M. Nemz. Múz.

[23] Pozsonyi kápt. magán ltára C. D. f. 1, nr. 23 A és B.

[24] U. itt C. D. f. 7, nr. 69.

[25] U. itt C. E. f. 2, nr. 65.

[26] U. itt C. E, f. 4, nr. 120, másolata a Tud. Akad. könyvtárában, Knauz hagyat., XV. sz. okmány másolatok, jele 26.

[27] U. itt C. E. f. 4, nr, 119, másolata mint előbbié 28 jel alatt.

[28] C. D. X/2. 807–808. 11.

[29] A Bári nemesekre vonatkozó kutatásaink újabb keletűek s így a pozsonyi káptalan levéltárait, minthogy azok újabban hozzáférhetetlenek, e részben igénybe nem vehettük.

[30] Szász és Légh (újabban Nagy- és Kis-Lég) Nagy- és Kis-Lucstól É.-Ny.-ra, Hodos pedig ezektől É.-K.-re; mindhárom kis község most is létezik, a két első felső- az utóbbi Alsó-Csallóközben.

[31] A pozsonyi kápt. 1380. évi febr. 19-iki átírásában, M. Nemz. Múz., Kisfaludy-csal. ifj. ágának ltára. Közölte a) H. Okmt. II. 18–20. 11., b) C. D. V/3. 345–346 11., másodszor VII/2. 113–115. 11. Chygud névvel. Az 1380-ik átírás mint arról meggyőződtünk, a Chyguez nevet tartalmazza.

[32] Ezt az oklevelet 1327. évi ápr. hó 9-iki kelettel I. Károly király több szászi, léghi, hodosi nemes kérelmére adta ki s ez utóbbit foglalta a pozsonyi káptalan áz 1380-iki átíró levelébe.

[33] M. Nemz. Múz., br. Jeszenák-csal. ltára, XVII. századi rossz másolat.

[34] Illetve a C: D. fentebb idézett VII/2. 113–115. 11. közölt ismeretlen eredetű oklevélben említett Chygud atyja nevével.

[35] Er. M. Nemz. Múz., Forgách grófi csal. ghymesi ágának ltárában.

[36] W. V. 132. és 144. 11.

[37] Er. M. Nemz. Múz. törzsanyag 1329 V/8.

[38] A pozsonyi kápt. ez évi máj. 18-án kelt bizonyságlevele, er. Kondé-csal. ltára, közölte: Wertner, Tört. T. XI. k. 305–306. 11.

[39] Er. a bősi Amadé ltárban, közölte: Knauz II. 154–155. 11.

[40] L. az előző lap 3 al. jegyzetét.

[41] Csal. ltár, a pozsonyi káptalan 1438-iki átírásában.

[42] A győri káptalan 1381. évi aug. 6-án kelt bizonyságlevele a pozsonyi káptalan magánlevéltárában C. C. f. 10, nr. 109 jelz. alatt.

[43] Kaplai János orsz. bíró már említett ítéletlevele M. Nemz. Múz. br. Jeszenák-csal. ltára.

[44] Pozsonyi kápt. magánlevéltára C. E. f. 2, nr. 65.

[45] M. Nemz. Múz. törzsanyagában, a pozsonyi kápt. 1404. máj. 16-iki kiadványa.

[46] Pozsonyi kápt. magánlevéltára C. C. f. 10, nr. 112 jelz. al. a győri kápt. 1407 okt. 13-án kelt jelentése a királyhoz.

[47] Zsigmond király parancsa a győri káptalanhoz a pozsonyi kápt. magánlevéltárában C. E. f. 2, nr. 27 jelz. alatt.

[48] A Pannonhalmi főapátság története III. 450. 1.

[49] Ered. egyházgellei plebánia ltára, másol. eszterg. érs. vil. ltár C. O. 575.

[50] M. Nemz. Múz., Kisfaludy-csal. ifj. ágának ltára, közölte: Eszterh. Oklt. I. 49–50. 11.

[51] Pozsonyi kápt. magánlevéltára C. E. f. 2. nr. 28. 

[52] Pannonhalmi főapátság tört. III. 495.

[53] Pozsonyi kápt. magánlevéltára C. C. f. 10, nr. 113.

[54] Az elsőre mint 8) alatt, a másodikra pozsonyi kápt. magán ltára C. C. f. 3, nr, 28.

[55] M. Nemz. Múz. törzsanyag, ugyanitt megvan a győri kápt. 1426 dec 20-án kelt ugyan erre az ügyre vonatkozó vizsgálati jelentése is.

[56] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 28, f. 4., nr. 14.

[57] U. i. C. 28, f. 4, nr. 27. kivonatosan közölte Knauz: Az orsz. tanács stb. története 1445–1452. c. műve 143–144. 11.

[58] Hunyadi János kormányzó Budán, 1449 márc. 29-én kelt beikt. parancsa a csal. ltárban. Mindhárom község a felső-csallóközi j.-ban, Süly, Kis- és Nagy-Lucstól kissé D.-Ny.-ra, Sárosfalva és Macháza ugyanattól É.-Ny.-ra.

[59] Pozsonyi kápt. magán ltára C. C. f. 10, nr. 115.

[60] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 13, f. 2, nr. 12; regestája Héderv. oklt. II. 372–373. 11.

[61] Er. M. Nemz. Múz. törzsany., Bodóbár az újabbkori alsó-csallóközi járási Felbár, Kis- és Nagy-Lucstól kissé D.-Ny.-ra. A középkorban Egyházas-, Bodó-, Békás-, Felső-, Nagybár néven fordul elő, Bodóbár nyilván ama rész, melyben a IV. Béla király által Bodó ispánnak 1269-ben adományozott birtok fekszik.

[62] Héderv. Oklt. I. 422–424. 11., ered. a hédervári ltárban: f. 26, nr. 1 alatt.

[63] M. Nemz. Múz. Kisfaludy-csal. ifj. ágának ltára XVI. századi másol. az 1406–1519. évi kötegben.

[64] Héderv. Oklt. I. 460–465. 11. ered. a hédervári ltárban: f. 22, nr. 4 alatt, Püski mosonvármegyei kis község Lucsoktól kissé D.-Ny.-ra.

[65] U. itt I. 471. 1., ered. a hédevári ltárban: f. 50, nr. 23, 24.

[66] M. Nemz. Múz., gr. Forgách-csal. ghymesi ágának ltárában az 1607. évi ápr. 14-iki periratban tartalmilag átírva. A királyi levél kelte 1493 ápr. 3.

[67] M. Nemz. Múz., kézirattár 3645 fol. lat. 19 jelű kézir. 49 1. a pozs. kápt. hit. h. ltára 1 sz. jkve 82. l.-ról.

[68] U. i. a pozs. kápt. hit. h. ltára 1. sz. jkve 92. 1-ról és O. Ltár D. L. 21,430 ill. régebben N. R. A. f. 1659, nr. 23.

[69] U. i. a 82. oldalon a nyitrai kápt. hit. h. ltárának 4. sz. jkve 6. l.-ról

[70] O. Ltár D. L. 21,430 ill. régebben N. R. A. f. 1659. nr. 23 jelz.

[71] Tört. T. XI. 305–306. 11., ered. Kondé-csal. ltárában.

[72] Pozsonyi kápt., magán ltára C. C. f. 10, nr. 109.

[73] W. V. 132–133. és 144–145. 11. ered. pozsonyi kápt. hit. h. lt. C. 14, f. 2, nr. 23.

[74] U. i. 251. 1. ered. pozsonyi kápt. hit. h. lt. C. 14, f. 11, nr. 5.

[75] Anj. O. I. 24–25. lt, ered. pozsonyi kápt. hit. h. lt. C. 14, f. 11. nr 7.

[76] Knauz II. 512–513. 11. ered. pozsonyi kápt. hit. h. lt. C. 33, f. 1, nr. 1 és a második eset: Anj. O. I. 32–33. 11. ered. pozsonyi kápt. hit. h. lt. C. 14, f. 17, nr. 4.

[77] Knauz: Okmány Kalászok, M. Tört. T. XX., 245 1., ered. Kondé ltár, a szóban levő Szolgagyőr, Nagyudvarnok és Csukárabony között feküdt (1. Földes Gy. id. műve 15. lapját).

[78] C. D. VIII. k. 1 r. 149–151.11., ered. Kondé ltár.

[79] Knauz II. 576. ered. pozsonyi kápt. hit. h. lt. C. 9, f. P., nr. 2., Béke felső-csallóközi kis község Kis- és Nagylucstól meg Egyhátgellétól É.-Ny.-ra.

[80] Anj. O. I. 153, ered. pozsonyi kápt. hit. h. ltár C, 14, f. 22, nr. 16.

[81] H. Oklt. VII. 378, 379, ered. pozsonyi kápt. hit. h. ltár C, 14, f. 10, nr. 41 és 42.

[82] Dedek 17–18. 11. az 1322 júl. 19-iki átírásból, melynek eredetije pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 9, f. k., nr. 1.; a C. D. kétszer is közölte, mindkét esetben helytelen évszámmal (1301 és 1222) 1. a VIII/1. 83–85. és III/1. 364–367. 11. A helyes évszámra vonatkozólag 1. Wertner megjegyzését a Tört. T. IX. k. 384, s köv. lapján. Detre ítéletlevele a helytelen 1222-iki kelettel megvan a M. Nemz. Múz. törzsanyagában 1900–62. j. al.; a helyes évszámmal pedig u. i. az 1439 febr. 22-iki átírásban is.

[83] Tört. T. XI. 144–145. 11. Ezt az 1323. évi nov. 1-én kelt oklevelet Wertner az idézett helyen a pozsonyi káptalan 1326. évi aug. 15-én kelt átírásából közli. Ennek eredetije: pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 9, f. 4, nr. 2 jelz. alatt. Újabban közölte Dedek 80–81. 11. Egyébként a szóbanforgó oklevelet 1357 nov. 14-én Csenkezfalvi Iván (Jován) fia Tamás részére a pozsonyi káptalan átírja, ered. ezen kápt. hit. h. ltára C. 14, f. 13, nr. 4 jelz. alatt.

[84] Dedek 80–81. 11. ered. pozsonyi kápt. hit. h. ltár C. 9, f. 4, nr. 2, 1. a Tört. T. XI. 145. lapján lévő jegyzetet is.

[85] Knauz M. Tört. T. XX. 250–251. és újabban Wertner Tört. T. XI. 305. lt

[86] Az 1376 júl, 15-én a pozsonyi káptalan előtt kötött egyességlevél a csal. ltárban ugyanazon káptalan 1438 május 26-iki átírásában.

[87] Melyeket t. i. mint fenntebb láttuk Miklós, Domokos és János atyjai szereztek Detre alispántól Almod fia Jakab birtokából.

[88] Az 1376. évi egyességlevél szerint.

[89] Regence a középkor végén Beketfa egyik dülője, Beketfa Nagy-Lucstól É-ra, a többi telep helye határozottan meg nem állapítható.

[90] I. Lajos király 1380 máj. 3-án kelt privilegialisa az 1379 dec. 11-én Nagyszombatban kelt beiktató parancs átírásával, valamint a pozsonyi káptalan 1380 jan. 6-án kelt beiktató jelentésével M. Nemz. Múz. br. Jeszenák-csal. ltár.

[91] Pozsonyi káptalan magán ltára C. C. f. 10, nr. 109. régi, valószinűleg Knauz-féle másolatból Dedek útján.

[92] Kaplai János orsz. bíró 1394. évi nov. 8-án kelt téletlevelének XVII. századi rossz másolata M. Nemz. Múz., br. Jeszenák-család ltára.

[93] L. a 1 alattit.

[94] Pozsonyi káptalan magán ltára, C. C. f. 10, nr. 112, másolata M. Tud. Akad. ktár, Knauz hagyat. XV. sz. okm. másol. jele 46–48.

[95] A pozsonyi kápt. 1439. évi ápr. hó 24-én kelt kiadványa a csal. ltárban.

[96] Albert király 1439. évi jún. hó 9-én Budán kelt patense a csal. ltárban.

[97] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 28, f. 4, nr. 27; kivonatosan közölve: Knauz az orsz. tanács stb. tört 1447–1452. c. műve 143–144. 11. és u. i. 21–26. 11.

[98] Pozsonyi kápt. magán ltára C. C, f. 3, nr. 30, közölve Knauz id. műve 134–136. 11.

[99] U. itt C. C, f. 10, n.r. 115.

[100] M. Nemz. Múz. törzsany., a pozsonyi kápt. 1505 május 5-én kelt kiadványa ezen kápt. hit. h. ltárának r. sz. jkve 92. lapjáról.

[101] M. Nemz. Múz. törzsanyag, 1329. V. 8. jelz. alatt.

[102] Pozsonyi kápt. magán ltára C. C, f. 4, nr. 117; hogy ők (Nagy)bári Péter fiai voltak, világosan kitűnik az 1452 febr. 22-iki nádori intő s perbeidéző parancsból, ennek eredetije: pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 28, f. 4, nr. 49, másolata (fénykép) a csal. ltárban.

[103] I. Lajos kir. 1380 máj. 3-iki privilegialisa, M. Nemz. Múz., br. Jeszenák-csal. ltár.

[104] Pozsonyi kápt. magán ltára C. C. f. 10, nr. 110.

[105] M. Nemz. Múz. törzsanyag, Gyurikovich gyüjt. 1917/24. j. alatt; közölte C. D. X/7. 227–230. 11.

[106] U. itt, az oklevél kelt 1381 jún. 22-én.

[107] Újabb időkben is létező kis község a pozsonyi járásban, Pozsonytól É.-K.-re, Szempctől kissé D.-K.-re a Szempc-ről Födémesre vivő út mentén.

[108] O. Lt., D. L. 7397, régebben N. R. A. f. 379, nr. 7, a győri káptalannak a királyhoz 1388 jún. hó 5-én tett jelentéséből.

[109] O. Ltár, D. L. 7805, régebben N. R. A. f. 378, nr. 1. Regestája: Szerb oklt. 33. 1. Szarva újabban Nagyszarva, felső-csallóközi kisközség Kis- és Nagylucstól É.-Ny.-ra, Sárosfától D.-Ny.-ra a Keszölczés felé vivő út mentén.

[110] M. Nemz. Múz. törzsanyag, Zsigmond kir. 1394 máj. 5-én kelt privilegiálisában átírva.

[111] O. Ltár, D. L. 7896 régebben N. R. A. f. 331, nr. 22.

[112] Bár a beiktatásokhoz jelölt kir. emberek rendszerint az azon vidéki ill. a környékbeli nemes birtokosok közöl vétettek, közelebbi adatok hiányában, mégis nyilt kérdésnek kell tartanunk, hogy az a Kis László pozsonyi várnagy, aki Konstadti Smiloval Zsigmond királynak Budán, 1388. évi jún. 25-én kelt parancsa szerint több töbör- és poldaéthei s más, a parancsban felsorolt nemeseket a pozsonyvármegyei Nagybár és Mod (újabban Mad) közötti birtokokba beiktatott, egy személy-e a mi László mesterünkkel? M. Nemz. Múz. törzsanyag, a pozsonyi káptalan 1388. évi júl. 8-án kelt beiktató jelentésének átírása Zsigmond kir. u. ez évi júl. 22-én kelt kiváltságlevelében. Mad alsó-csallóközi kisközség Kis- és Nagylucstól K.-re, Dunaszerdahelytől D.-K.-re a Padányba vivő út mentén.

[113] Pozsonyi kápt. magán ltára C. E, f. 11, nr. 278.

[114] Pozsonyi kápt. 1401 jan. 25-iki átírása a csal. levéltárban.

[115] O. ltár. D. L. 8066, régebben N. R. A. f. 380, nr. 22.

[116] Királyfalva közelében ettől kissé É.-Ny-ra a szempci út mentén, újabb időben Királyfalvával egyesült.

[117] Pozsonyi kápt. magán ltára C. D., f. 7, nr: 69.

[118] Pozsonyi kápt. magán ltára C. E, f. 11, nr. 279, Pozsony vármegye hatóságának jelentésével az 1396-iki vizsgálatról; Pelsőci Bebek Detre 1399-iki bizonyságlevele arról, hogy Mihály és János pozsonyi kanonokok tiltakoztak a pozsonyi- és mosonyvármegyei gyűlésen. Kis László ezen tette ellen u. o. C. D., f. 7, nr. 68 jelz. alatt; 1. továbbá ugyan ott a C: E, f. 11, nr. 280 és 281 alattiakat is, mígnem a káptalan a birtokot 1421-ben visszakapja, 1. ugyan ott C. D., f. 7, nr. 70 alatt.

[119] O. Ltár, D. L. 8067, régebben N. R. A. f. 324, nr. 33.

[120] O. Ltár, D. L. 8219, régebben N. R. A. f. 358, nr. 1, a pozsonyi kápt. 1399 márc. 7-iki átírásában u. i. D. L. 8220 ill. a régibb N. R. A. f. 325, nr. 3. jelz. al.; tartalmilag átírva pedig u. i. D. L. 12,037, régebben N. R. A. f. 331, 14. jelz. alatt.

[121] O. Ltár, D. L. 8235 ill. a régibb N. R. A. f. 377, nr. 19 jelz. alatt, a beiktató parancs kelt 1397 jún. 24-én Nagyszombatban.

[122] O. Ltár, D. L. 8219, régebben N. R. A. f. 358, nr. 1 jelz. alatt átírva; tartalmi átírása D. L. 12,037 ill. a régibb N. R. A. f. 331, nr. 14 jelz. alatt.

[123] Erre látszik mutatni az is, hogy testvérének, Kis László mesternek beiktatásánál a két Szarva, Bár és Magyar birtokokba 1395. évi május hó folyamán már nem szerepel, 1. erre vonatkozólag O. Ltár, D. L. 8066, régebben N. R. A. f. 380, nr. 22 alattit.

[124] Erre következtethetünk a pozsonyi káptalan 1425 január 7-én kelt felvalló leveléből a csal. ltárban.

[125] Pozsonyi káptalan 1397. évi jún. hó 15-én kelt beiktató levele Zsigmond király Budán 1397. évi május 3-án kelt parancsával átírva Rozgonyi Simon 1409. évi ápr. hó 27-én Budán kelt ítéletlevelében a csal. ltárban. Ugyanitt megvan még rossz átírásban I. Lipót király Bécsben kelt 1692 jan. 31-iki privilegialisában is.

[126] Zsigmond király vonatkozó oklevelét a pozsonyi káptalan átírásában csak Rozgonyi Simon országbíró 1409. évi ápr. hó 27-én Budán kelt s ezen birtokok elsőjére vonatkozó ítéletleveléből ismerjük, melynek eredetije a családi ltárban őriztetik. Megvan azonban u. i. még Lipót király 1692. évi jan. hó 31-én kelt privilegialisában is többször átírva. Ezek az átírások azonban igen gyarlók, egyebektől eltekintve pl. az átírások egyikének kelete 1390, a «Rohoi» név «Bohay»-ra való ferdítése stb. efféle is zavarólag hatott volna, ha a közel egykorú Rozgonyi Simon-féle ítélet levél és az O. Ltár oklevélanyaga nem nyujtott volna kellő támpontot. Lipót király említett privilegialisának fogalmazata az átírások nélkül megvan az O. Ltárban, magy. kanc. concept. expedit 37 ex Octobri anno 1692 jelz. alatt.

Zsigmond király és a pozsonyi káptalan beiktató levelét egyébként közölte a C. D. X/2 k. 523–525 és ismételten még 529–531. 11. is a Lipót-féle privilegiális rossz átírásában. Sárosfalva legújabb korban is létező kis község Sárosfa néven a pozsonyvármegyei Felső-Csallóközben, Somorjától D.-K.-re, Egyházgellétől Ny.-ra. Nadasd is ugyancsak fennáll még a pozsonyvármegyei Alsó-Csallóközben Csallóköz-Nádasd néven a Somorjabősi út mentén Bőstől É.-Ny.-ra, Felbártól D.-K.-re.

[127] O. Ltár, D. L. 8219, régebben N. R. A. f. 358, nr. 1 jelz. alatti, 1409 ápr. hó 8-án kelt privilegialisban átírva, továbbá u. i. D. L. 8220 ill. N. R. A. f. 325, nr. 3 alatt a győri káptalan átírásában, végül pedig tartalmilag átírva D. L. 12,037 ill. a régibb N. R. A. f. 331, nr. 14 jelz. alatt.

[128] Neve a régi hasonnevű település emlékét őrzi.

[129] Magyarország vármegyéi és városai. Pozsony vármegye. Budapest, Apollo irod. társaság, évszám nélkül, 107 1., s Földes id. műve 16. 1.

[130] Knauz N. A Garam melletti szentbenedeki apátság, Budapest, Franklin 1890, I. 183. 1.

[131] O. Ltár, D. L. 2488, régibb jelzete Mon. Pos. f. 46, nr. 12, közölte: Anj. O. II. 347. 1. I. Károly király 1328. évi márc. 5-iki- megerősítő oklevelében lévő átírásból.

[132] O. Ltár, D. L. 2784, régebben Mon. Pos. f. 6, nr, 2, közölte Anj. O. III. 22–26. 11. Sáralja fekvésére vonatkozólag a határjárás így szól: «............ ibi cursus metarurn terre Tolvajfelde usque terram Saaralya predictay terminuntur.».

[133] Pesthy helységnévtára, Pozsonyvármegye 34, 1, Magyar Nemz. Múz. kézirattára, 1114 fol. Hung. jelz. alatt.

[134] W. VIII. 409, helytelenül Orust írva, a helyes Zorus névvel közli Kubinyi I. 87. 1. Az ered. oklevél a M. Nemz. Múz. ltárában őriztetvén, dr. Jakubovich Emil igazgató kétséget kizárólag megállapította, hogy bár a «Z» betű kissé elmosódott a Zorus szó teljesen olvasható.

[135] C. D. VI/1. 341. l., kivonatos közlés.

[136] O. Ltár, D. L. 1393, régebben Mon. Poson. f. 46, nr. 10; közölte H. Oklt. I. 144. 1.

[137] O. Ltár, D. L. 1402 régebben Mon. Poson. f. 51, nr. 9; közölte W. X. 166. 1.

[138] W. V. 101. 1. nyilván itt is rossz olvasásról vagy elírásról lehet szó, a Simon név, mely az előbbivel egyezik, arra látszik mutatni, hogy az előbbivel azonos birtokról és egyénről van szó. Ered. a pozsonyi kápt. hit. h. ltárában C. 14, f. 19, nr. 1 jelz. alatt lévén, ma hozzáférhetetlen, így a helyes olvasás nem ellenőrizhető.

[139] W. XII. 592., a Barus (Baarus) vízfolyás talán a későbbi Barcs (Barch) vagy a még újabb Bács.

[140] O. Ltár, D. L, 1451, régebben Mon. Poson. f. 5, nr. 1, közölte H. Oklt. 148–149. 11.

[141] U. i. D. L. 1560, régebben Mon. Poson. f. 43, nr. 2, közölte H. Okmt. VII. 287. 1.

[142] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 14, f. 7, nr. 3, közölte Knauz II. 626. A határoló községekről Sárosfalva földrajzi elhelyezkedésénél már-megemlékeztünk.

[143] Bartal, Csallóköz történeti vázlata Pest 1860, 61. 1. Újfalu, mint már említettük újabban Sárosfához tartozó puszta, Egyházasmagyar, újabban Nagy-Magyar, Somorjától É.-K.-re, Olgyától É.-ra.

[144] Bartal id. műve 62. 1.

[145] U. itt 63. 1.

[146] O. Ltár, D. L. 5600, régebben Mon. Poson. f. 23, nr. 22.

[147] U. itt D. L. 6608, régebben Mon. Poson. f. 23, nr. 29.

[148] Dr. Moriz Wertner: «Die Grafen von St. Georgen und Bösing» c. közleménye a Jahrbuch der k. k. herald. Gesellsch. «Adler», neue Folge I. Band, Wien 1891. 171–274. lapjain.

[149] Wertner id. műve 254. 1.

[150] A szóban lévő 1397. évi oklevél átírása Rozgonyi Simon országbíró 1409-iki ítéletlevelében, eredetije a csal. ltárban. U. i. megvan rossz átírásban I. Lipót király Bécsben, 1692. évi jan. 31-én kelt privilegialisában is. Valószinűleg ebből közölte a C. D. X/2, 523–525. és másodszor 529–531. 11. Rozgonyi országbíró átírása a a helyes Rohay, I. Lipóté s a C. D. közlései helytelen Bohay nevet tartalmazza.

[151] Rozgonyi Simon orsz. bíró átírásában a kir. parancs vonatkozó kivonatos szövege ez « .................... Quia villam Kyralfalu vocatam a Mathia (így!) filio Pauli et Andrea filio Pethew de Rohay abstulimus et recepimus sub hoc pacto, ut eis equivalentem et tam bonam dare, appropriare et assignare debeamus, igitur vobis committimus ............. ut ubicunque Groff Joerig de Bozen, cui hoc ipsum exequendum commisimus, aliam villam nostram predictis Mathie et Andree dandam et assignandam elegerit et vobis demonstraverit, vel nunciaverit, ad eandem villam ipsos Mathiam et Andream investiatis et instituatis et efficaliter assignetis, promittimus enim vigore presencium ipsam villam, in quam ipsos ut premittitur sic introduxeritis et institueritis, prefatis Mathie et Andree appropriare, assignare et confirmare stb.» A beiktatási parancsnak kelte 1397. évi máj. hó 3-a.

[152] A pozsonyi káptalannak az említett Rozgonyi Simon-féle ítéletlevélben átírt, 1397. évi jún. hó 11-én kelt jelentése szerint a beiktatás 1397. évi jún. hó 1-én megtörtént és pedig a szöveg szerint következőkép «...................... quod predictus comes Georgius feria sexta prox. p. f. Ascensionis Domini (jún. 1.), nunc proxime preterituni iuxta commissionem annotati domini nostri Sigismundi regis una cum aliis probis viris ad se assumptis, de quantitate et fructuositate dicte ville Kyralfalua, .................... a Mathia filio Pauli et Andrea filio Pethew de Rohay per ............ regem per formam concambii ablata, duas villas regales ................. Zarusfalua et Nadasd vocatas ...: pro ipsis Mathie et Andree elegisset et demonstrasset, stb.»

[153] A vonatkozó közlemény címe a C. D. X/2. 523. oldalán a következő: «An. Ch. 1397. Capit. Posoniense ad regem Sigismundum refert, se pro possessione Királyfalva aequivalentes invenisse pro comite Georgio de Bozin possessiones Sárosfalva et Nadasd.»

[154] Pozsony vm. már idézett monografiája 107. 1. Sárosfa ismertetésénél.

[155] Er. O. Ltár, Olgyay letét, közölte Bartal Gy. Csallóköz tört. vázlata Pest, 1860. 33–34. 11.

[156] Er. M. Nemz. Múz., a gr. Forgách-csal. ghymesi ágának ltárában, közölte W. VIII. 227–228. 11. és H. Okmt. VI. 118. 1.

[157] Er. pozsonyi kápt. hit. h. ltára, C. 14, f. 8, nr. 9, közölte Knauz II. 747. 1.

[158] O. Ltár, D. L. 7397, régebben N. R. A. f. 379, nr. 7.

[159] C. D. X/8. 313–314. 11.

[160] Tartalmi átírása O. Ltár, D. L. 12,037, régebben N. R. A. f. 331, nr. 14 jelz. alatt.

[161] A pozsonyi káptalan vonatkozó, 1402 okt. 4-én kelt bizonyságlevele: O. Ltár, D. L. 8750, régebben Mon. Poson. f. 23, nr. 6.

[162] Elsőízben 1400 aug. 26-án kelt gracialisban, 1401 jan. 21-iki átírása a csal. ltárban.

[163] Az 1409. évi ápr. hó 27-én Budáról keltezett itéletlevél a csal. ltárban.

[164] Ennek kelte jul 4-ike, átirása Lipót már említett 1602 jan 31-iki priviliegalisában, csal. ltár.

[165] A pozsonyi káptalan 1415. évi február hó 8-áról kelt felvalló, levele a csal. ltárban, Réte újabb időben is létezik, Királyfától É-ra, Szempcztől ÉK-re.

[166] Az imént említett káptalan 1425 január hó 7-én kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[167] A Várfölderéthére vonatkozó kir. beiktató parancs Pozsonyban 1421 szept. 23-án kelt, ered. a pozs. kápt. hit. h. ltárában C. 6, f. 13, nr. 15 jelz. alatt. A beiktatás napja ugyanez évi nov 27, a beiktató levél kelte dec. 12. A nyitrai káptalanhoz küldött beiktató parancs ugyanazon helyen s napon kelt. A beiktatás Rohóba okt. 31-én történt, a káptal. beiktató levél pedig nov, 14-én kelt. Az adománylevelet, a nyitrai beiktató parancsot, a két káptal. iktató levelet egy 1430. évi febr. hó elején kelt átírásban a csal. ltár egy XVIII. századi rossz másolatából ismerjük, mely az idevonatkozó összes leveleket egybefoglalva tartalmazza. Ennek eredetije néh. Bittó Ernő örököseinél, kiktől az többszöri sürgetés után még lemásolásra sem bocsáttatott rendelkezésünkre. Roho nyitravármegyei községre csak 1475-től rendelkezünk adatokkal, Tagányi gyüjt. M. Nemz. Múz. Valószinűleg azonos az újabbkori Szenic közelében fekvő Rohov-val. Várfölderéthe alatt a pozsonyi várföldekhez tartozó Réte vagy határának egy része értendő. Réte újabb időben is fenn áll, Királyfalvától É,-ra, Szempctől É.-K.-re.

[168] M. Nemz. Múz., Kisfaludy-csal. ifj. ágának ltára, a pozsonyi káptalan 1435 júl 9-iki jelentésének XVI. századi másolata.

[169] Mindkét kir. parancs Budán kelt 1438. évi szept. hó 15-én, ered. a gr. Forgách-családnak a M. Nemz. Múzeumba régebben letett levéltárában.

[170] A pozsonyi káptalan erre vonatkozó felvalló levelének kelte 1450 júl. 16., M. Nemz. Múz., Kisfaludy-család ifj. ágának ltára.

[171] A királyi parancs Budán 1463. évi febr. 6-án kelt, a beiktatás febr. 26-án történt. Szabó László Gömörvármegyei szbiró és Piacsek József esküdt által Pálfalun 1733 febr. 25-én hitelesített másolata M. T. Akad. ktár, Lad. 68, fogás 43.

[172] Héderv. Oklt. I. 304. 1., ered. hédervári ltár f. 99, nr. 1. A Héderv. oklt. közlése szerint Sárosfalva névből csak ennyi olvasható: Z .. osfalva, mivel Pozsonyvármegyében egyéb Z-vel kezdődő oly helynév, mely az «os» szótag mellett «falva»-val végződnék, ez időben nincs, nem lehet kétség az iránt, hogy ez csak «Zarosfalva».

[173] XVIII. század rossz másolata a csal. ltárban.

[174] A nádor Pozsonyban 1399 nov. 16-án kelt parancsa Pozsony vármegyéhez a csal. ltárban.

[175] Zsigmond király Moglicban (Morva orsz. ) 1400 aug. 26-án kelt parancsának átírása a pozsonyi kápt. 1401 jan: 21-én kelt kiadványában a csal. ltárban. Ebben a királyi parancsban neveztetik András atyja Bittónak (Bitho, Pethew helyett).

[176] A pozsonyi kápt. felvalló levele a csal. ltárban.

[177] U. itt.

[178] U. itt, az oklevelekben ez a Mátyás hol ezen néven, hol pedig mint Mátyus szerepel.

[179] Zsigmond király Esztergomban 1414. évi szept. 25-én kelt beiktató parancsa a pozsonyi kápt. magán ltárában C. C. f. 10, nr. 113 jelz. alatt.

[180] Az 1263-iki: «....ceterum Vithuk Bitoch et Farkas filij Bitho cognati eorundem St(ephani) et Martini) predictoruma, H. Okmt. VI. 119–120. 11.; az 1293-iki: «Bitou ac fratres ipsius», M. Nemz. Múz. Beniczky ltár, dr. Jakubovich Emil szíves közlése; továbbá «et Bytou ac fratres ipsius Filij Tobie» és «et Bytou ac fratrem suorum» W. X. 109. és 118. 11. és végül «et Bittou ac fratribus eiusdem, filiis Tobie», C. D. VI/1. 278. 1.; az 1294-iki: umagister Bithow pugnando strenue» Körmend II/2, Csatár 53; az 1296-iki: «Myke» comes testvére «Bytou», C. D. VI/2, 37. 1.; az 1323-iki: «quod cum inter ......... Bitonem», O. Ltár, D. L. 2199, régebben N. R. A. f. 1507, nr. 2; Kozma fia Bytho, Zichy O. I. 230. 1.; és Bito de Baka (bácsi káptal.), Anj. O. II. 107. 1.; az 1331-iki: Miklós fia Bytow, Anj. O. II. 533. 1.; Ormánkuzi Embil fia Fülöpnek fia Bytow, Zichy O. I. 374. 1.; az 1356-iki: emagister Bytho curialis comes Ferrei castri», Anj. O. VI. 467.; az 1357-iki: «Bitho de Pinkoch», Anj. O. VI. 527. 1.; az 1371. és 1378-iki: Bito fia Lőrinc, Bito fia János, gulácsi nemesek, Pannonhalmi Benedek-rend tört., II. 155. és u. o. 546–552. 11.; az 1380-iki «Laurentius filius Bythow de Kal, királyi ember, Héderv. Oklt. I. 78–82. és 82–83. 11.; az 1395-iki: Pinkolchi Bitow fia István, C. D. X/3, 173. 1.

[181] Részletesen 1. Melich J.: Szláv jövevény szavaink, I. k. 2 r. 105, 158, 161, 208 11.

[182] A pozsonyi kápt. 1401 jan. 25-iki átírásában: «Andream filium Bitho», csal. ltár.

[183] Albert király Budán 1439. évi június 9-én kelt patense a csal. ltárban.

[184] Erzsébet királyné Komáromban 1440. évi febr. 15-én kelt adománylevelének XVIII. századi másolata a csal. ltárban, a beiktató parancs pedig a pozsonyi kápt. hit helyi ltárában C. 3, f. 8, nr. 1 jelz. alatt. Macháza újabb időben is létező kisközség Kis- és Nagy-Lucstól É.-Ny.-ra, Sárosfalvától szintén É.-Ny.-ra kb. 4 km-re

[185] Erzsébet királyné adománylevele kelt 1441. évi jan. hó 13-án Komáromban. Er. a pozsonyi kápt. hit. h. ltárában C. 6, f. 8, nr. 24 jelz. alatt; fényképe a csal. ltárban; Süly most is létező alsó-csallóközi kisközség, Kis- és Nagy-Lucstól D.-Ny.-ra, Fel-Bártól kissé É.-Ny.-ra.

[186] Erzsébet királyné 1441. évi márc. 27-én kelt parancsának eredetije a csal. ltárban.

[187] A pozsonyi káptalan 1447. évi július 3-án kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[188] A pozsonyi kápt. 1415 máj. 31-én kelt bizonyságlevele a csal. ltárban, e szerint a királyi beiktató parancs 1415. évi máj. hó 20-án kelt Budán, a beiktatás pedig máj. hó 26-án történt meg.

[189] Az 1424. évi október hó 6-án Nándorfehérvárról keltezett eredeti missilis a csal. ltárban.

[190] A pozsonyi káptalan 1425. évi jan. hó 7-én kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[191] O. Ltár, D. L. 11,799 régebben, Mon. Poson. f. 53, nr. 20; Kondoros eltűnt település, emlékét napjainkban az alsó-csallóközi járásban fekvő Csefalvához tartozó Kondoros puszta őrizte meg.

[192] Az 1430. évi aug. 27-én kelt felvalló levél a csal. levéltárban.

[193] A vonatkozó kir. parancs kelt 1435. évi jún. 18-án Nagyszombatban, a megjárás pedig jún. 24-én történt meg. M. Nemz. Múz., Kisfaludy-csal. ifj. ágának ltára, XVI. száz., 1526 utáni másolat.

[194] A pozsonyi kápt. 1437 máj. 5-iki bizonyságlevele. a csal. ltárban.

[195] A pozsonyi káptalan 1437. évi aug. 13-án kelt nyugtató levele a csal. ltárban.

[196] Az 1438. évi szept. 15-én Budán kelt kir. parancs a pozsonyi kápt.-hoz M. Nemz. Múz., gr. Forgách-csal. régebben letett ltára.

[197] A pozs. kápt. 1438. évi okt. 21-én kelt bizonyságlevele a csal. ltárban.

[198] A pozsonyi kápt. 1438. évi máj. 26-án kelt átíró oklevele a csal. ltárban.

[199] A kir. parancs kelt 1438 márc. 15-én, a pozsonyi kápt. átírásáé 1439 febr. 6. Az átírt oklevelek Detre pozsonyvármegyei alispán 1322 jún. 24-iki oklevelére vonatkoznak, mellyel az Csögöd fiainak a hamisító Almod fia Jakab birtokát eladta. M. Nemz. Múz. törzsanyag.

[200] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 28, f. 4, nr. 14, a kir. parancs kelt Pozsony 1439 ápr. 9-én, legújabbkori másolata a csal. ltárban.

[201] A pozsonyi káptalan 1439. évi ápr. 24-én kelt igen rongált felvalló levele a csal. ltárban.

[202] U. annak ugyane napon kelt felvalló levele u. itt.

[203] Er. pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 28, f. 4, nr. 27. Kivonatosan közölte Knauz: Az orsz. tanács és orsz. gyűlések története 1445–1452, Pest 1859 c. műve, 143–144. 11. Az itt szereplők közöl Bári Mátyás fia azonos a már említett Groff Mátyás fia Imrével, rokonsága eddig meg nem állapítható; Péter fia János s ennek fia Mihály a már ismertetett Bári Ponyák.

[204] A vonatkozó nádori parancs kelt Budán 1452 febr. 22-én, er. a pozsonyi kápt. hit. h. ltárában G. 28, f. 4, nr. 49 jelz. alatt.

[205] A pozsonyi káptalan 1444 szept. 18-án kelt zálogfelvalló levelének eredetije a csal. ltárban. Meg kell jegyeznünk, hogy a most említett zálogfelvalló levélnek az a helye, ahol az elfogató neve állott, ki van szakadva, mégis abból, hogy az oklevél szerint « .................. maxime racione deliberacionis eiusdem Mathyus de captivitate magnifici E ... groff urgentibus stb», kétségtelennek tarthatjuk, hogy csakis Bazini Imre grófról lehet szó. A gróf nevének «E» kezdőbetűje pedig nyilvánvalólag az ekkor élt II. Imre (Emericus) grófra mutat. A Bazini és Szentgyörgyi grófok genealógiáját illetőleg dr. Ila Bálintnak a Turul XLI. kötete 64. oldalán közölt nemzedékrendi táblára utalunk.

[206] Eredetije a csal. ltárban.

[207] Er. pozs. kápt. hit. h. ltára, C. 28, f. 4, nr. 23. Közölte Knauz: Az orsz. tanács stb. c. műve 143–144. 11. a vonatkozó oklevél kelt 1447 febr. 20-án.

[208] A pozsonyi kápt. 1447 júl. 3-án kelt nyugtató levele a csal. ltárban.

[209] Pozsonyi kápt. 1450 júl. 16-ikán kelt felvalló levele M. Nemz. Múz., Kisfaludy-csal. ifj. ágának ltára.

[210] A pozsonyi kápt. 1450 szept. 30-án kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[211] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 28, f. 4, nr. 49. újabbkori másolata a csal. ltárban.

[212] A pozsonyi kápt. 1426 okt. 4-ike körüli felvalló levele a csal. ltárban.

[213] Ugyanannak 1427 márc. 12-én kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[214] Ugyanannak 1430 aug. 27-én kelt felvalló levele ugyanitt.

[215] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 14, f. 17, nr. 5–51 elenchus nyomán.

[216] A «fekete» helyesebben «keszölczésinek nevezhető vonalhoz tartozó családtagoknak Imre fia Andrástól, Boldizsár fitestvérétől való leszármazását a Bittó Mihály és id. Ferenc által Bittó József örökösei ellen indított perben úgy az alsóbbfokú mint pedig a hétszemélyes tábla is megállapította. Utóbbi ezt a megállapítást úgy az ugyanezen felperesek által az összes Bittó-családbeliek ellen indított perben, mint az 1794-ben az utóbbiak által a korábbi felperesek ellen folyamatba tett perben is helyesnek ismerte el. Erre vonatkozólag 1. az 1778-iki per iratait a csal. ltárban s különösen ennek 387. lapján lévő nr. 13 jelz. geneal. táblát s az 1784. évi rendes és 1794-iki újított pernek végítéleteit a csal. ltárban 1792, XII. 4 és 1804. II, 20 jelz. alatt.

[217] A pozsonyi kápt. 1450 szept. 30-án kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[218] A győri kápt. 1471 febr. 5-iki jelentése O. Ltár D. L. 17,141 ill. a régibb N. R. A. f. 6, nr. 13 alatt, a pozsonyi 1471 febr. 7-iki jel. u. i. D. L. 17,143 ill. a fenti régibb jelz. alatt, a budai: 1471 febr. 12-iki jel. u. i. D. L. 17,145 ill. a már említett régibb jelz. alatt.

[219] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 2. f. 9. nr. 17.

[220] A pozsonyi kápt. 1494. szept. 5-én kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[221] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 6, f. 1, nr. 26, 1651 évi hitel. átírása, a csal. ltárban.

[222] A pozsonyi kápt. 1510 aug. 8-án kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[223] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára prothoc. extraserial, 5, fol. 189, a XVIII. századbeli csal. ltári elenchusból.

[224] U. itt prothoc. extraserial. 5, fol. 211. 1.; hitel. kiadmánya a csal. ltárban.

[225] Az orsz. bíró Pozsonyban kelt 1545 máj. 8-iki intő parancsának átírása a pozsonyi káptalan ide vonatkozó jelentésében, átírva ugyan e kápt. 1800. évi aug. 11-iki hit. kiadmányában a csal. ltárban.

[226] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 7, f. 11, nr. 31; hitel. átírása mint előbbi jegyzet alatt.

[227] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára, prothoc, 4 fol. 66, a prothoc. elenchusa szerint az extraserialéban, hit. átirása mint előbbi alatt.

[228] A pozsonyvármegyei törvényszék 1549 ápr. 29-én Somorján kelt bizonyságlevele a csal. ltárban.

[229] M. Nemz. Múz., a gr. Forgách-csal. ghymesi ágának ltára, 1644. évi Burián-perből.

[230] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 29, f. 4, nr. 3, hiteles kiadványa 1564 nov. 10-iki kelettel a csal. ltárban.

[231] A csal. ltár XVIII. századi elenchusából.

[232] U. innét.

[233] U. innét.

[234] 1650 dec. 12-iki ítéletlevél, O. Ltár tábl. oszt. 4–214, TT; másol. példányai a csal. ltárban.

Új Lászlóné leszármazóit a következő nemzedékrendi tábla mutatja:

Bittó Ulrik, N. N.; Ágota 1556 VI. 8. él, Uj László 1555-ben néhai; Anasztazia Dávid Bálint; Orbán; Simon 1635; András 1635; Zsuzsa, Keresztes Imre; Zsófia † 631 előtt, Kathus István; Margit 1635 özv., Vajda András; Orsolya 1564, 1574; Ágnes 1564, 1574; Farkas 1564, néh., Borbála 1564, 1574; Ferenc 1564, 1574; Zsuzsa 1564, 1586, Sáffár István; Krisztina, Földes Farkas; Judit; János 1601–1655; Ferenc, Kondé Mária; István 1604–1666; Orsolya; Floris; Márton 1537; Kata 1574 özv., kinizsi Kinizsy Ferenc; Péter 1572; Mihály 1572; Gáspár 1572; János 1572; Demeter 1537; Eufémia vagy Eufrozina 1537, 1564, 1574 özvegy, Ferencz János; Ilona † 1631 előtt, id. Boka István
931-025
Ez adatok legnagyobb része az itt tárgyalt pörből való, kiegészítettük azonban néhány más oklevélbeli adattal, mely a csal. ltár 1564 nov. 10-én és 1574 vagy 1575 Szt. László napja körüli oklevelekből s a pozsonyi kápt. orsz. ltára. 5. proth. 591. l.-ról való. Földes Gyula Pozsonyban az 1901, évben kézirat gyanánt kiadott 

családi genealógiája szerint Sáffár István leánya Krisztina Földes Farkas neje volt. Ezen állítását a családi ltárunkban őrzött, a Földes-családot illető, 1651 febr. 17-én kelt kir. adománylevél 1674-iki átírása is igazolja. Megjegyezhetjük még, hogy a szóbanlévő per családunk genealógiájára vonatkozólag is több adatot foglal magában.

[235] A csal. ltár XVIII. századi elenchusából, ered. a pozsonyi kápt. hit. h. ltárában C. 2, f. 9, nr. 17 jelz. alatt.

[236] U. innét.

[237] Mátyás király Budán, 1476. évi febr. 9-én kelt intő parancsa a pozsonyi káptalanhoz a káptalan márc. 15-iki jelentésében átirva a csal. ltárban.

[238] A pozsonyi káptalan 1482. évi aug. 9-én kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[239] Mátyás király Budán, 1476 febr. 10-én kelt beiktató parancsa, pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 5, f. 3, nr. 8.

[240] A pozsonyi káptalan, 1476 szept. 1-én kelt felvalló levele a csal. ltárban.

[241] II. Ulászló kir. Budán 1492. évi febr. 17-én kelt parancsa a pozsonyi kápt. 1492 ápr. 18-án kelt jelentésében átírva a csal. ltárban. A tanuvallatás eredménye ugyanezen kápt. jelentésben.

[242] A pozsonyi kápt. 1492 okt. 8-iki kiadványában, er. a csal. ltárban.

[243] U. ennek 1494 szept. 6-án kelt nyugtató levele a csal. ltárban.

[244] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 6, f. 1, nr. 26, ugyane kápt. 1651 jún. 2-iki átírásában a csal. ltárban.

[245] O. Ltár, D. L. 21,223, régebben N. R. A. f. 274, nr. 27, XVIII. századi másol.; a felvallás a budai kápt. előtt 1503 nov. 8-án történt. Ez a birtok valószinűleg az 1421. évben Bittó Mihálynak s érdektársainak adományozott birtok.

[246] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára prothoc. extraser. 5, fol. 162, a kápt. 1520 ápr. 16-iki hit. kiadványában pedig a csal. ltárban.

[247] U. itt fol. 148 s hit. kápt. kiadványa a cs. ltárban.

[248] U. itt fol: 211 és 1521 ápr. 27-iki hit. kiadványa a csal. ltárban.

[249] U. itt fol. 227, hit. kápt. kiadványa a csal. ltárban.

[250] M. Nemz. Múz., Kisfaludy-csal. id. ágának ltára.

[251] Pozsony vm. ltára III. 7089, 32.

[252] O. Ltár, táblai oszt. 5–7697, iratjegyzék.

[253] Az 1567 aug. 5-én kelt adom. levél a csal. ltárban, a beiktató levél pozsonyi kápt. hit. ltára C. 6, f. 1, nr. 27, ez szerint a beiktatásnak Bittó Boldizsár és Menyhért ellentmondottak.

[254] A Pozsony vm. hatósága által 1572 jún. 2-iki kelettel kiállított felvalló levele a csal. ltárban.

[255] Ered. a csal. ltárban.

[256] Az 1589 aug. 16-án kelt osztályt tévő parancs s az 1590 szept. 21-én kelt osztályos egyesség a csal. ltárban. Modorbár a mai Albár Kis- és Nagy-Lucstól K.-re, Dunaszerdahelytől D.-K.-re.

[257] A pozsonyi kápt. 1544 máj. 3-án kelt fel valló levelei a csal. ltárban.

[258] A pozsonyi kápt. 1544 máj. 3-án kelt fel valló levelei a csal. ltárban.

[259] Az elsőre vonatkozólag I. Pozsony vm. ltára III. 4717, sub 9 és a másodikra egy elenchusszerű XVI. század végi vagy XVII. század elei feljegyzést a csal. ltárban és az 1671 júl. 13-án kelt egyességet a csal. ltárban.

[260] Az osztályt rendelő parancs kelte Somorja, 1604 jún. 8-án, az 1609 febr. 10-én kelt kiküldő parancs s az 1610 jún. 15-én kelt foganatosító parancs a csal. ltárban.

[261] O. Ltár, m. k. udv. kanc. nr. 4050 ex anno 1777, a beiktató parancs kelt 1607 ápr. 15.

[262] M. Tud. Akad. ktára Lad. 38, 2 fogás.

[263] Csiba István s Józsa osztálylevele a csal. ltárban, B. Pál gyűrűs címerpecsétjével.

[264] M. prot. egyháztört. adattár IX. évf. 1–35. 11.

[265] Az 1615 j únius 15-én kelt oklevél a csal. levéltárban.

[266] Erre vonatkozólag 1. Kajdacsy András, Pozsony vm. szolgabírájának 1673. évi jún. 6-án Kislégen lefolytatott tanuvallatását a csal. ltárban.

[267] A győri katonai törvényszék 1648 aug. 26-án kelt, sajnos csonka ítélete a csal. ltárba.

[268] O. Ltár táblai oszt. 4–212 TT jelz. alatt és Pozsony vm. ltára III. 7089, nr. 10. Ugyanerre az időre esik, hogy Földes Farkas fiai az Új Lászlóné, Bittó Ágota révén leánynegyed címén bírt 2 és fél sárosfalvi sessiót felkérik (1. O. Ltár, m. kanc. propos. et opiniones 1651, nr. 16) s azokat Bécsben, 1651 febr. 17-én kelt adománylevéllel adományúl kapván magukat beiktattatni akarták. A beiktatásnak Bittó Lukács és Semlye György ellentmondottak (1. pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 6, f. 1, nr. 29).

[269] A Somorján 1650 máj. 29-én kelt ered. felvalló levél a csal. ltárban.

[270] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára, prothoc. 41, fol. 93, egysz. másolata a csal. ltárban.

[271] U. i. prothoc 44 f. 329. egysz. másol. a cs. ltárban.

[272] A csal. ltár XVIII. századi elenchusából.

[273] U. itt 1677. év alattiból, az 1677 máj. 29-én Laxenburgban kelt kir. parancs. O. Ltár, táblai oszt. 4–214 O. O. jelz. alatt.

[274] Az 1678 szept. 8-án Sárosfalván kelt egyességlevél a csal. ltárban.

[275] Pozsony vm. jkönyve 72 1.

[276] Erre vonatkozólag 1. a csal. ltár 1680 okt. 8-iki, 1685 dec. 28-iki, 1686 máj. 6-iki, 1688 máj. 4-iki, 1689 nov. 13-iki, 1690 dec. 20-iki okleveleit, továbbá a M. Nemz. Múz. Hideghéthy letéte 1685 ápr. 2-iki oklevelét István gyűrűs címerpecsétjével, a Sidó ltár (Kenessey Pongrácnál) 1688 ápr, 26-iki keletű fassionalisát, István igen szép gyűrűs címer pecsétjével, az O. Ltár, kamar. oszt. 1823 decret. arch. 163 alatti 1689-ikit, végül az O. Ltár Olgyay letét 1692 máj. 13-án kelt XVII. 53. valamint az ugyanitteni 1693. évi XVII. 277 jelű darabot.

[277] O. Ltár, kanc. o. liber donationum XIV. 116–117., s ugyanazon tartalommal ugyanazon köt. 239. lapján; 1779 dec. 18-iki hitel. másolata a csal. ltárban. Az I. Mátyás-féle adománylevélen alapuló beiktató parancs a pozsonyi kápt. hit. h. ltárában C. 2, f. 9, nr. 17 jelz. alatt.

[278] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 3, f. 4, nr. 4, hiteles másolata a csal. ltárban.

[279] Az ered. Föl- máskép Egyházasbáron 1679 máj. 1-én kelt felvalló levél a csal. ltárban.

[280] A csal. ltár elenchusából; a másodikat illetőleg 1. a Sárosfalván 1692 okt. 18-án kelt felvalló levél 1693 okt. 3-án kelt átírásának egyszerű másolatát a csal. ltárban.

[281] A Kislégen 1673 jún. 6-án Kajdacsy András szolgabíró által foganatosított tanuvallat. jkv. a csal. ltárban, az osztályparancs O. Ltár táblai oszt. 4–214 A. A. A. jelz. alatt, osztály: Pozsony vm. ltára közgyűl. jkv. 674 1.

[282] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 6, f. 12, nr. 8.

[283] A Nagymagyaron 1702 nov. 20-án kelt leszámolása Prokopenszky Tamás ottani csaplárossal a csal. ltárban.

[284] O. Ltár, kincst. oszt. benignae resoluciones 1710, I. 16.

[285] Stipsich György jelentéséből, O. Ltár, N. R. A. f. 1693, nr. 9.

[286] Az 1704 máj. 1-ére Bazinban kelt kegyelemlevél eredetije a csal. ltárban, a máj. 7-én Bazinban kelt bizonyságlevél XVIII. századi másolata a hűségfogadalom letételéről ugyan itt.

[287] O. Ltár N. R. A. f. 1693, nr. 9.

[288] A Pozsonyban 1686 máj. 6-án kelt confraternitási oklevél a csal. ltárban, e szerint a confraternitás feleségére, gyermekeire s még születendő gyermekeire is kiterjed. A szt. antali kolostor Somorján 1705 márc. 27-én kelt felmentő levele özvegye részére ugyanitt.

[289] Csal. ltár.

[290] Pozsony vm. ltára III. 4716, 6.

[291] Pozsony vm. ltára III. 7089 P. P.

[292] A Szerdahelyen, 1705 febr. 18-án kelt kegyelemlevél a csal. ltárban.

[293] O. Ltár, kincst. oszt. benignae resolutiones 1710 I. 16.

[294] M. Nemz. Múz., a gr. Forgách-csal. ghymesi ágának ltára, 1690 máj. 14., Nagyszombat. Mórocz Ferenc és György meg Uzovics János megállapodást kötnek a Korompai Nehéz-féle, most Kéméndy-féle bárhol létező javak felkérését illetőleg, ugyanez év június 4.-én Pozsonyban kelt levéllel Mórocz Ferenc meg György a sárosfalvi donatio taksái fejében, minthogy azokkal Maholányi Jánosnak adósak maradtak, a récsei (Pozsony mellett) Pongrácz nevű hegyen levő szőlőjüket nevezettnek adják.

[295] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 6, f. 1, nr. 30 és a csal. ltár XVIII. századi elenchusa.

[296] O. Ltár, N. R. A. f. 1002, nr. 7, 1779 dec. 18-án kelt hit. másol. a csal. ltárban.

[297] Pozsony vm. ltára III. 7089 P. P.

[298] A Sárosfalván 1716 máj. 14.-én kelt osztálylevél a csal. ltárban.

[299] Pozsony vm. jkve 494. old.; az 1722 február havában, esetleg márc. elején kelt ered. kérvény a hátlapjára rávezetett közgyűlési határozattal a csal. ltárban.

[300] O. Ltár N. R. A, f. 1018, nr. 78; 1779 dec. 18-án kelt hit. másolata a csal. ltárban; súlyos feltétele a zálogba adásnak, hogy az elzálogosítóknak meg kellett engedniök, hogy a zálogbavevők a trágyázott földbe kétszer vethessenek. Kispadány eltűnt település.

[301] Albert, szász-tescheni herceg, kir. helytartóhoz intézett kérvényéből, fogalmazványa a csal. ltárban.

[302] Pozsony vm. nemesi bizonyítványa kelt 1809 máj. 1-én, Baranya vármegyéé 1809 júl. 17-én, 1. Baranya vm. 1809. évi közgy. 1024 számát és Andretzky I., Baranya vm. nemesei c. művét.

[303] Pécsi kápt. hit. h. ltára prothoc. XV. pag. 357.

[304] U. itt prothoc. XV. pag. 359., a végrendelet elhelyezéséről a káptalan 1835. évi jún. 29-én bizonyságlevelet ád ki.

[305] A vonatkozó adatok az 1820, évi okt. hó 14-én Pozsony vm.-hez intézett kérvény fogalmazványából, ez utóbbi a csal. ltárban.

[306] Moson vármegye levéltára 1786. évi 192. sz.

[307] Az 1809. évi nov. hó 11-én Püspökiben kiállított passualis» levele a csal. ltárban; u. i. megvan leszármazóinak 1827. évi szept. hó 1-én Sárosfalván kelt osztálylevele is.

[308] Pozsony vm, ltára III. 7089 P. P. jelz. al.

[309] Pozsony vm. 1696. évi közgy. jkve 515. 1.

[310] Hofkriegsrath fasc. 195; 1706 exped. VII. 141; a nagyszombati béketanácskozmány iratai között másolatban.

[311] L. az 1710 jan. 28. és márc. 20-ikiakat a csal. ltárban.

[312] Az egyességlevél kelt Sárosfalván 1731 aug. 7-én; a per ugyanezen évben megindíttatott, erre vonatkozólag 1. Pozsony vm. ltára III. 7089, 24, a hétszemélyes tábla ítélete kelt Pesten 1733 szept. 10-én; a kir. beiktató parancs ugyanez év szept. 12-én. A beiktatást a pozsonyi kápt. 1733 szept. 22-én foganatosítja s jelentését szept. 26-iki kelettel adja ki, erre vonatkozólag 1. a csal. ltár ered. Mórocz-per ítéletét. A családtagok osztálya kelt Sárosfalván 1734. évi júl. 20., ered. a csal. ltárban.

[313] A Somorján, 1586 aug. 22-én kelt felvalló levél a csal. ltárban.

[314] A Sárosfalván 1629 nov. 23-án kelt végrendelet a csal. ltárban. Szövegét Szenczy Lukács, a somorjai magyar utcai prédikátor írta!

[315] Elenchus 1495–1586 a Kispadányi-, Kövér-, Gyülösi stb. családra vonatkozó feljegyzésekkel, csal. levéltár.

[316] O. Ltár, tábl. oszt. 4–214 T. T. jelz. alatt, egyszerű másol. a csal. ltárban, kelte: Pozsony 1650 dec. 12.

[317] Beiktatóparancs a csal. ltárban, megvan Pozsony vármegye ltárában III. 7089, nr. 10 jelz. alatt. Kelte 1652 aug. 27.

[318] A júl. 12-én kelt felvalló levél a csal. ltárban.

[319] O. Ltár Olgyayletét XVII. 27, 29, 36. 1667–1669-ből, 1668-ból pedig a Beketfán jan. 7-én kelt idéző, mely kifejezetten mondja, hogy ez a Ferenc, a Mihály fia volt. ered. a csal. ltárban.

[320] Arad vm. ltára, alügyészségre vonatkozó jelzés nélkül, nemesség hirdetése 1748/1833. közgy. sz. alatt; a pozsonyvármegyei bizonyságlevél származását is részletezi.

[321] Magánleveléből.

[322] O. Ltár m. k. udv. kancell. 1777, nr. 4050.

[323] Kajdacsy Miklós által Vajkán 1757. évi okt. hó 9-én Bittó István érdekében foganatosított tanuvallatás. A vallomást tevő nemes Szabó Pál keszölcési birtokos, csal. ltár. A vallatás Kelemen leszármazóiról is tájékoztat.

[324] Csontffy Ilona leszármazottja Csont (Chond) fiai egyikének, akiknek III. András megengedte 1296-ban, hogy a vásárolt Keszölcés (Kezulche) és Kisdoborgaz (Kisduburghuezt) adományföldjük megtartásával a mosonyi-vár jobbágyai sorából az esztergomi egyház nemes harcos jobbágyai sorába lépjenek át (a vonatkozó oklevél kelte: 1296 aug. 19-ike), Ladomér esztergomi érsek ezt az oklevelet Káldiváron ugyanez évi aug. hó 23-án átírja; mindkét oklevél Forgách Ferenc esztergomi érsek 1611. évi nov. hó 8-án kelt átírásában a csal. levéltárban.

[325] O. Ltár, helytt. oszt. Nobilitaria cottus Poson, docum, nr. 706, hit. másolatban. Nsség hird. Pozsony vm. Szt. Háromság utáni vasárnapot követő hétfőn (jún. 8.). A nsség levelet 1725-ben Pozsony vm. nsség igazoló bizottsága előtt bemutatta, Kajdacsy Pál, 1. O. Ltár helytart. oszt. Investigatio nlium cottus Poson A–9; erre történik hivatkozás Kajdacsy Ferenc nsségvitató perében 1790-ben, 1. u. itt Nobilitare 1790, fons 16 jelz. alatt.

[326] A pozsonyi kápt. vonatkozó kiadványának hit. átírása a csal. ltárban.

[327] Pozsonyi kápt. hit. h. ltára, prothoc. 29, fol. 27, ennek 1794 nov. 24-én kelt hit. kápt. másolata a csal. levéltárban.

[328] O. Ltár, tábl. oszt. 5–7697, iratjegyzék nr. 11

[329] Erre vonatkozólag 1, az 1652 aug. 27-iki és 1671 szept. 10-iki okleveleket a csal. ltárban, továbbá M. Nemz. Múz. törzsany. 1653 máj. 2, Vajka keletűt (jele 1925/27. Tagányi), végül O. Ltár m. k. udv. kanc. 1777. nr. 4050.

[330] A vajkai birtokra vonatkozólag 1. a csal. ltár XVIII. századi elenchusát, a sárosfalvira pedig a csal. ltár. 1652 aug. 27-iki oklevelét.

[331] Az 1667 dec. 16-án kelt tanuvallatási jkv. a csal. levéltárban.

[332] Csal. ltár, 1671. évi szept. 10-én Sárosfalván kelt tanuvall. jkv.

[333] Csal. ltár, 1. az 1671 szept. 10-ikit és 1674. jún. 25-ikit.

[334] A pörre utalást ill. 1. u. itt az előbbi jegyzetet.

[335] Er. a csal. ltárban, kelte Sárosfalva 1676 jan. 14-ike.

[336] A Sárosfalván 1676 jan. 17-én kelt idézésről szóló tanusítvány a csal. ltárban és a XVIII. századi elenchusban u. i.

[337] O. Ltár, m. k. udv. kanc. 1777, nr. 4050.

[338] M. Nemz. Múz., a gr. Forgách-család ghymesi ágának ltára, Vajka érs. széki jkvek az 1686–1689-iki iratok 1689. évi részében.

[339] Az osztálylevél eredetije az esztergomi érseki ltárban R 152/1 jelz. alatt, az 1777 febr. 6-án kelt hit. átírása a csal. ltárban, 1. még Pozsony vm. ltára III. 7089 M. M. alatt is.

[340] Az eredeti 1692. évi dec. 13-án kelt feljegyzése a csal. ltárban.

[341] A Mailbergben Bécs mellett, 1702 jún. 1-én kelt adománylevél a csal. ltárban.

[342] Csonka okl. a csal. ltárban.

[343] O. Ltár, Olgyai letét, Bankházy–Bittó periratok között.

[344] Pozsony vm. 1715 nov. 6-án kelt nemesi bizonyítványának másolata Zemplén vm. ltárában, fasc. nob. 19, nr. 108 jelz. alatt. Az albírói minőség a Pozsony vm. nsi bizony.-ból.

[345] Az 1715 dec. 4-én Keszölcésen kelt osztálylevél a csal. ltárban.

[346] U. i. u. azon kelet alatt.

[347] Zemplén vm. ltára proth. 28, p. 100. A halál ideje István fiának Kassáról 1733 aug. 1-én Bittó József nagybátyjához küldött leveléből, csal. ltár.

[348] E részben tájékoztat a Csallóköz-somorjai r. kath, plebánia bejegyzése Anna leánya születésekor, továbbá István fiának már említett 1733-iki levele József nagybátyjához, valamint Borsod vm. ltára prothoc. XXVI. p. 73 d. d. 1758; index 7 d. d. 1757 és prothoc. XXXIV. p. 193. d. d. 1767.

Gombos Katalin, Gombos István és szedikerti Hofmann Mária leánya volt. Az utóbbi családra vonatkozó adatokat 1. Turul 1892. év 147–148. és Századok ugyanez évi folyama 631. 1.

[349] Borsod vm. ltára, Index d. d. 1757.

[350] O. Ltár. cam. Poson. litt. cam. Scepus 1742. VI. 25 és u. ott kam. rész exped. camer. Adm. Scepus.

[351] Zemplén vm. 1750. évi közgyűlési jkvének 33, 127 és 143 11.

[352] Ez a levél most már a csal. ltárban van.

[353] Leleszi konv. hit. h. ltára actor. 1762 nr. 15, prothoc. fol. 153.

[354] M. Nemz. Múz. Rákóczi–Aspremont ltár C. 76, f. 2, nr. 5 és 6; továbbá f. 7, nr. 2.

[355] Erre vonatkozólag 1. a Zemplén vm. 1750. évi közgyűl. jkve fentebb idézett lapjait.

[356] Borsod vm. ltára, index 7 d. d. 17

[357] U. i. 264 kgy. 1798, az elidegenítés tényére vonatkózólag 1. jászói konvent orsz. ltára prothoc XIII. fol. 287.

[358] U. i. 455 kgy. 1798.

[359] O. Ltár, N. R. A. f. 1233, nr. 42, 62, 63; f. 1234, nr. 1, 6, 7, 14, 16, 17, 19, 24; f. 1275, nr. 34; f. 1387, nr. 46, 47, 50, 58, 59, 60, 65.

[360] A csal. ltár XVIII. századi elenchusából.

[361] Orosz László táblai esküdt 1776 jún. 30-iki tanuvallatásakor ns. Csókás András s mások vallomása Bittó Mihály és Ferenc perében, Bittó Ferdinándné Szegedy Zsuzsa és gyermekei ellen; 1. a vonatkozó pert a csal. ltárban annak 22–37. 11.

[362] Az egyesség levél kelt 1731 aug. hó 7-én Sárosfalván, csal. ltár.

[363] Az 1734 júl. 20-án kelt oszt. levél a csal. ltárban.

[364] A fentebb idézett Bittó Mihály – Bittó Ferdinandné-féle perben mint felperesi melléklet L jelz. alatt (1. a 62–63. 1.).

[365] Bittó Mihály pöre Bittó Ferdinándné majd Bittó Istvánné ellen, csal. ltár.

[366] Adománylevél kelt 1739 júl 1-én, beiktatás megtörtént 1739-ben, a beiktató levél megvan a pozsonyi kápt. hit. h. ltárában C. 1, f. 14, nr. 28 jelz. alatt.

[367] Újkori másolata szerző családtörténeti gyüjteményében.

[368] Úgy Ferenc, mint atyja halálát illetőleg 1. O. Ltár Dunán inneni tábla 942.

[369] Veszprémi kápt. hit. hely. 1745. évi prothoc. Nr. 78.

[370] Eredetije a csal. ltárban.

[371] O. Ltár, Dunán inneni tábla 942, Bezerédy Jóbné pere Bittó Ferdinándné ellen.

[372] L. csal. ltár, Rudnay érsek 1821 okt. 10-én Esztergomban kelt adománylevelét.

[373] Oszt. levél a csal. ltárban.

[374] Ürményi vonatkozó bizonyítványa a csal. ltárban.

[375] O. Ltár lib. reg. class II. Nr. 10, pag. 246, Nr. 3524 ex 1842.

[376] A felsorolt megyei szolgálatra vonatkozó adatok Pozsony vármegye 1844. évi febr. hó 26-án tartott közgyűléséből özvegye részére kiadott közszolgálati bizonyítványból, amelynek alapján özvegye a m. k. udv. kancellária 1845. évi júl. hó 10-én tartott ülésének javaslatához képest a királytól kegydíjat kapott.

[377] Eredetije a csal. ltárban.

[378] Erre vonatkozólag 1. Pozsony vm. monografiáját s a tiszti címtárt.

[379] Moson vármegye ltára, 2136/1843., 2245/1845. b. ü. és 1337/1847. b. ü. számok.

[380] Saját szóbeli közlése.

[381] A vonatkozó adatok a hivatalos lapból, országgyűlési almanach s a tiszti és udvari címtárból valók.

[382] Pécsi kápt. h. helyi ltára, prothoc. XVII. p. 241–245, az osztályt illetőleg saját szóbeli közlése.

[383] Moson vm. levéltára.

[384] Pozsony vm. monografiája, Budapest, Apollo irod. társaság kiadása, 18 1.

[385] Orsz. gyűl. almanachok, Pozsony vármegye monografiája.

[386] M. Nemz. Múz., a gr. Forgách-család ghymesi ágának ltára 1701 márc. 8. Vajka érs. szék közgyűl. jkve.

[387] Er. a csal. ltárban; András kir. adománylevele alatt nyilván III. Andrásnak már említett 1296. évi oklevele értendő, mellyel Csont fiainak megengedte, hogy birtokuk megtartása mellett az érseki harcos jobbágyak sorába lépjenek át.

[388] Bittó Mihály pöre Bittó Istvánné Szegedy Zsuzsa ellen, felp. mellékl. N. jelz. alatt, az osztálylevél eredetije a csal. ltárban.

[389] Adománylevél kelt 1702 okt. 4. Bécs Mailberg, pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 1, f. 14, nr. 25.

[390] Pozsonyi kápt. hit. h, ltára C, 1, f. 4, nr. 26.

[391] Nejére 1. a vajkai anyakönyveket és Pozsony vm. ltára III. 766, leánynegyedre: O. Ltár, Olgyay letét, Bankházy–Bittó pert.

[392] O. Ltár. Hungarica Pálffyana fasc. 33, nr. 55.

[393] Erre abból következtethetünk, hogy ez időben a családban más János nem volt; a halálozást illetőleg a gyoroki anyakönyv tájékoztat.

[394] L. M. Nemz. Múz. Etrekarcsai Lukács csal. ltára és O. Ltár, Olgyay letét, Bankházy–Bittó per 2/ alatt, továbbá O. Ltár, Hung. Pálffyana f. 33, nr. 55, az 1731. évre vonatkozólag, esztergomi kápt. világi ltár, nr. 370.

[395] O. Ltár, Olgyay letét, Bankházy–Bittó per N jelz. alatt.

[396] U. itt G jelz. alatt.

[397] U. itt jelzet nélkül.

[398] Erre vonatkozólag csakis a későbbi pöröknél történik hivatkozás, irott adatunk a csal. ltárban nincs, azok bizonnyal Mihály kezéről idegen helyre kerültek.

[399] A levéltár Mihály fiának Albertnek neje révén előbb a Házy-családhoz, majd br. Radossevich Tódornéhoz (Házy leány) kerültek. Tartalmuk megismeréséhez nem adatott nekünk alkalom.

[400] Pozsony vm. ltára III. 7089 D. D. és csal. ltár Bittó Mihály–Bittó Istvánné Szegedy Zsuzsa pöre, felp. melléklet P jelz. alatt.

[401] Arad vm. ltára, fasc. 2 nr. 138, A. 171.

[402] U. itt nr. 138/1771. prot. congreg. jelz. alatt.

[403] Arad vm. főlevéltárosának Thold Orbán Imrének szíves közlése jelz. nélkül.

[404] Arad vm. ltára fasc. 5, nr. 267, A. 1770.

[405] Arad vm. ltára fasc. 5, nr. 153, A. 1779.

[406] Arad vm. ltára fasc. 5, nr. 749, A. 1786.

[407] Arad vm. ltára fasc. 21, nr. 165, A. 1792.

[408] Arad vm. főlevéltárosának Thold Orbán Imrének szíves közlése jelz. nélkül. Az itt említett s utóbb említendő Arad vmegyei adatok másolatai szerző családtörténeti gyüjteményében fellelhetők

[409] Arad vm. ltára 1808. évi 332. közgyűl. szám. 

[410] Arad vm. ltára 1819. évi 1672. és 1820. évi 747 közgyűl. számok.

[411] Arad vm. ltára fasc. 11, nr. 909, 980, A. 1787.

[412] Mindezen adatok Arad vm. 1845. évi 612. közgyűl. sz. alatt kiadott működési bizonyítványából.

[413] Erre vonatkozólag 1. az 1825. évi országgyűlés naplóját.

[414] Arad vm. ltára 1834. évi 948. és 1480. közgyűl. sz.

[415] Márki Sándor, Arad szab. kir. város monografiája II. 664. 1.

[416] Márki S. fenntebb idézett műve. Márki azonban téved, midőn Bittó Jánost a Joachim, tehát a fekete ill. keszölcési vonalból valónak mondja, mivel ez a Bittó János a Pozsony vm. 1835 aug. 26-iki nemesi bizonyságlevele szerint Bittó István fia, ez pedig Pálé, akik miként ezt a VIII. tábla mutatja, nem a fekete (keszölcési), hanem a vörös (sárosfalvi) vonal leszármazói.

[417] Arad vm. többször említett levéltárosának szíves közlése jelz. nélkül.

[418] Csanád vm. főlevéltárosának Sümeghy Dezsőnek szíves közlése jelz. nélkül.

[419] Az Arad vm. ltárában elfekvő végrendeletéből, másolata szerző családtört. gyüjteményében.

[420] A szentszéki ítélet a csal. ltárban.

[421] Végrendelete Arad vm. ltárában; a végrend. kihirdettetett a vármegyei polg. törvényszék 1866. évi már. 7-iki ülésében (2089–1866. sz.).

[422] Csanád vm. ltára, 1773. évi jkv. 710. 1.

[423] U. itt 1775. évi jkv. 404. 1.

[424] Lévén Bittó Ferdinánd s Szegedy Zsuzsa hasonnevű fia az ifjabbik.

[425] Másolata a csal. ltárban.

[426] Másolata a csal. ltárban.

[427] U. itt.

[428] U. itt.

[429] Pozsony vm, ltára VI. 3644.

[430] Pozsony vm. ltára VI. 3624.

[431] XVIII. századi másolata a csal. ltárban.

[432] Pozsony vm. ltára VI. 8232, de megvan a csal. ltárban is. Meg kell említenünk, hogy id. Ferencnek József nevű fia már 1815-ben elhalt, hogy ennek leszármazói mikor és miként elégíttettek ki, megmondani adatok hiányában nem tudjuk.

[433] Ezt tanusítják Albert fennmaradt s a csal. ltárban elhelyezett levelei.

[434] Magánleveléből.

[435] Arad vm. 1786 ápr. 20-iki bizonyítványa és 1785. évi jkv. 608 sz.

[436] Az 1444. évi szept. hó 18-án kelt zálog felvalló levél eredetije a csal. ltárban.

[437] Erre vonatkozólag 1. Bittó Ádámnak Sárosfalván 1738 júl. 18-án kelt levelét meg nem nevezett kedves öccse urához, mely szerint Bessenyei Kilián (a zálogvevő András fia) leánya Magdolna Kéméndytől származott s a birtok a leányág útján került volna Kéméndyék kezére. Egyébként leszögezzük, hogy a Bessenyei-család is rokonságban volt a Mórocz-családdal, mivel Bessenyei István fia Tamás fiának Györgynek leánya Anna férje Mórocz Antal volt. L. a Bessenyei-család oszt. levelét 1591-ből. M. Nemz. Múz. Mednyánszky-család ltára, 482. sz. alatt.

[438] Ez iránt 1. Bittó Ádám most idézett levelét. Móroczék a Nehéz-féle birtokba leendő beiktatásának Bittó István és Gergely a pozsonyi káptalan előtt ellentmondottak 1. a következő jegyzetet.

[439] Ered. a csal. ltárban és pozsonyi kápt. hit. h. ltára, C. 6, f. 1, nr. 30.

[440] Az eredeti megerősítő kiváltságlevél a csal. ltárban; fogalmazta O. Ltár, Magyar kanc. concept exped. 37 ex Octobri a° 1692.

[441] Ered. a csal. ltárban; megvan még O. Ltár N. R. A. f. 1018, nr. 62 és pozsonyi kápt. hit. h. ltára C. 32, f. 10, nr. 1.

[442] Eredeti a csal. ltárban.

[443] O. Ltár, N. R. A. f. 1600 nr. 21.

[444] U. itt N. R. A. f. 1002, nr. 71; ennek 1779 dec. 18-án kelt hiteles másolata a csal. ltárban.

[445] Az 1717 ápr. hó 19-én kelt bizonyságlevél eredetije a csal. levéltárban.

[446] Mindkettő a csal. ltárban, a Morócz-család elleni ellenmondási pör hiteles kiadmányában.

[447] A Nagy-Abonyban 1717. évi dec. 8-án kelt tiltakozólevél eredetije a csal. ltárban.

[448] Csal. ltár, a Morócz-család ellen folytatott ellenmondási pör hit. periratából; megvan O. Ltár, tábl. o. 5. 7697 iratjegyzékben is

[449] U. innét; megvan O. Ltár tábl. o. 4. 1108 j. alatt is.

[450] A kérvény kelte 1731 ápr. 27-ike, O. Ltár tábl. o. 4. 1108, D. mell., 1. még Pozsony vm. ltára III. 7089/24 alattit is.

[451] A Sárosfalván 1731 aug. 7-én kelt eredetije a csal. ltárban.

[452] Az osztálylevél Sárosfalván 1734 júl. 20-án kelt eredetije a csal. ltárban, a perre vonatkozólag 1. O. Ltár, tábl. o. 4, 214, továbbá ezen pör hiteles kiadványát a csal. ltárban. Az executionális levél eredetije pozsonyi kápt. h. helyi ltára C. 32, f. 12, nr. 11, hit. másolata megvan még a csal. ltárban Bittó Mihály és id. Ferenc által Bittó Istvánné Szegedy Zsuzsa és érdektársai ellen indított perben is. Az osztályra vonatkozólag 1. még Pozsony vm. ltára III. 4717. nr. 8 alattit és a csal. ltárt.

[453] Az 1740 szept. 22-én Uszoron kelt intő megvan a Bittó Mihály és id. Ferenc által a Bittó Ferdinánd örökösei ellen indított perben a csal. ltárban; jele felper. mell. L. (62–63. 1.).

[454] Az 1784. évi meg az 1793. évi újított periratban készült informativ periratokból, melyek nyomtatott példányai a csal. Ez az id. Ferenc az id. Mihály fiának, Péternek volt a fia. ltárban vannak.

[455] Minthogy a további perekben is ez a nemzedékrendi tábla játszott szerepet, ennek szóbanlévő részét itt szükségesnek tartjuk bemutatni:

Bittó Mátyás 1444; László; Imre; Boldizsár; András; Kelemen; Péter; Pál; József; Péter; Péter; Mihály; id. Ferenc felperes; Mihály felperes; Ferdinánd alperes; Pál; Lukács; Imre; Mihály; István alispán alperes; István; Gergely; Ádám deficiál; András †; Mihály; István; Ignác; Jób
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[456] Ennek a pernek hiteles másolata a csal. ltárban. a gen. tábla a 387. 1.-on.

[457] O. Ltár. táblai oszt. 5, 7697, de fellelhető a csal. ltár XVIII. század végi és XIX. század elei kinyomatott perirataiban is.

[458] Pozsony vm. ltára III. 4717. 4, 5, 6.

[459] L. u. itt III. 4717, és a Bittó Pál és utódai vérségi kapcsolatának Bittó István által történt elismerése ellen tett ellenmondásában a győri kápt. hit. helyi ltárának protokolumát: Proth. 1787, f. 536 jelz. alatt.

[460] A hétszemélyes ítélőtábla 1792. évi dec. hó 3-án kelt ítélete a kir. tábla és az alsóbb fokok ítéletével Majláth György személynök 1792. évi dec. hó 4-én kelt hiteles kiadványában a csal. ltárban.

[461] Az 1793 márc. 8-án Sárosfalván kelt egyezmény eredetije a csal. ltárban az 1793 márc. 12-én hitelesített másolatával együtt.

[462] Ered. osztálylevél a csal. ltárban.

[463] Pozsony vm. ltára, III. 7089, nr. 1. fogalmazványa a csal. ltárban.

[464] U. itt III. 7089. 2, 3, 4.

[465] A hétszemélyes ítélőtáblának ítéletéből az annak bevezetésében foglaltak alapján, hiteles kiadmánya a csal. ltárban.

[466] U. ebből; az ítélet ered. szövege: «fundamentis sententiarum in primitivo processu latarum per partes novisantes non eversis, novisatas partes in causam attractas absolvi.»

[467] A pozsonyi káptalan levéltára kétségtelen adatokat nyujt arra, hogy Bittó Péter Katalin leányának Alszászy Istvánnal kötött házasságából egy Alszászy Sebestyén nevű fiú származott, aki a fennmaradt okmányokban mindenkor csak Alszászy Sebestyén néven szerepelt s ezen a néven 1546-ig követhető különböző okiratokban. Ki volt légyen az atyja: Alszászy István s mely családból való, adatok hiányában meg nem állapítható. Mint tényt csak annyit szögezhetünk le, hogy Alszászy néven kívül még Sárosfalvi István és Bittó István néven is fordul elő a fennmarat oklevelekben.

[468] Ezen per egyszerű másolata a csal. ltárban.

[469] Mivel id. Bittó Ferenc 1805 ápr. 17-én halt meg s mivel a per utódai ellen indíttatott, nyilvánvaló, hogy az csak 1805 ápr. 17-ike után indulhatott meg és mindenesetre 1827 előtt, minthogy ez év szeptemberében az elsőrendű felperes, Bittó Jónás maradéki tesznek elhalt atyjok után magok között osztályt.

[470] O. Ltár, N. R. A. f. 1830, nr. 25.

[471] Ezen felhívás 1834. évi dec. hó 26-án Pozsonyban kelt eredetije a családi levéltárban.

[472] Bittó Benjamin Pozsonyból 1835 május 22-éről kelt válaszának fogalmazványa ugyanott.

[473] Az 1835. évi január hó 21-én Sárosfalván kelt eredetije a csal. ltárban. Ezen 22 családtag aláírása van a mindenikök által hasznát címerpecséttel.

[474] Családi ltár, M. Nemz. Múz. letét, Csiba István és Józsa Tejfalun, 1614. évi május hó 20-án kelt osztálylevelén.

[475] Tejfalusi Sidó-család levéltárában (ez Kenessey Pongrác-család levéltárában van), egy 1688. április 26-án kelt felvalló levélen, melyet mint szolgabíró állított ki.

[476] Csal. ltár u. o. Bittó László, Ádám, József, Mihály közötti, 1734 júl, 20-án Sárosfalván kelt osztálylevélen.

[477] Csal. ltár u. o. 1772 április elsején kelt okmányon; a Józsefé 1793 márc. 8-án kelt, a család Sárosfalvi vonala tagjai közt létesült egyességlevélen. Egyébként itt, amennyire a pecsétek épek, megállapíthatjuk, hogy több-kevesebb eltéréssel ekkor már e vonal tagjai a búzakalászos címert használták.

[478] Siebmachers Wappenbuch, der ungar. Adel von G. v. Csergheő. Nürnberg, Bauer et Raspe, 1885–1887. 1–7 füzet.

[479] Pozsony vármegye monográfiája, 685. 1., Budapest, Apolló Irod. Társaság.

[480] O. Lt. helytartótan. oszt., nobilitaria cottus Poson. docum no. 706. Ezt a nemeslevelet Kajdacsi Pál 1725-ben Pozsony vm. nemességigazoló bizottsága előtt bemutatta, 1. O. Lt. helytartótan. o. «Investigatio nobilium cottus Poson A–9. lapját. Ugyancsak erre a nemességlevélre történik hivatkozás Kajdachy Ferenc nemességvitató pörében 1790-ben, 1. O. Lt. helytartótan. o. Nobilitare 1790 fons 16 alatt. Egyébként az 1754/55-i nemességigazolások alkalmával Nyitra vármegyében ezt a nemességújító címeres levelet Kajdacsy András Komjátban bemutatta az 1626-ban a pozsonyvármegyei Somorján történt kihirdetési záradékkal, 1. erre vonatkozóan Romhányi János közleményét a Levéltárosok Lapja 1914. évi folyama 3–4. száma 59. lapján.

[481] Siebmacher idézett műve magyar részének 8–14. füzetében.

[482] Csal. ltár a M. Nemz. Múzeumban, az 1715. dec. 4-én kelt osztálylevélen.

[483] U. i. a Bittó Ferdinánd 1746. febr. hó 16-án kelt móringlevelén.

[484] U. i. Bittó Ferdinánd 1798. szept. hó 17-én kelt végrendeletén. Ezen gyűrűs pecsét hold és csillag elhelyezése tudomásunk szerint egyedül álló, párját nem ismerjük.

[485] A takarók így vannak színezve az 1846-ban elhalt Bittó László halotti címerén is. Utóbbi Jakubovich Emil dr. birtokában van.
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